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1. Europa und die Menschheit

Die Originalausgabe dieser ersten Schrift Trubetzkoys zur eurasischen
Problematik ist 1920 unter dem Titel Espona u Yenoseuecmeo (82 S.) in
Sofia im Verlag ,,Pyccko-Bonrapckoe kauronsnateiabctso® (gegriindet
u. a. von Fiirst Andrej Liven [Lieven] und Petr Suvcinskij) erschienen.
Offenbar war sie von Anfang an ein Verkaufserfolg, denn Trubetzkoy
erwihnt 1921 R. Jakobson gegeniiber, er habe sich damit den Ruf eines
,rentablen Autors* erworben (TRUBETZKOY / JAKOBSON 1985, 16).

Der hier veroffentlichten Ubersetzung liegt die unter dem Titel: Europa
und die Menschheit. Aus dem Russischen iibersetzt von S. O. JACOBSOHN
und F. SCHLOMER, mit einem Vorwort von OTTO0 HOETZSCH. Miinchen:
Drei Masken Verlag, 1922 (107 S.), erschienene Version zugrunde; sie
wurde fiir diese Ausgabe von Heinz Miklas stilistisch iiberarbeitet.

Bei den genannten Ubersetzern handelt es sich um den Historiker
Sergej Osipovic¢ Jakobson (1901-1979), den jiingeren Bruder des Sprach-
wissenschaftlers Roman Jakobson, und Friedrich Schlomer, der spiter
mehrere Ubertragungen russischer Autoren ins Deutsche besorgte,
darunter von Werken des bekannten (in der Sowjetunion verfemten) Wirt-
schaftswissenschaftlers A. V. Cajanov.

Die Idee zur Ubersetzung dieser Schrift diirfte von Sergej Jakobson
stammen; vgl. den Brief Trubetzkoys an ihn vom 20. Juli 1921 aus Sofia
(H. C. Tpy0enxoi o mepeBoje ero KHUrH ,,EBporma 1 4ejoBe4YeCcTBO .
IIy6onukamus K. ITomorckoii. In: Russia / Poccus. Studi e richerche, a
cura di VITTORIO STRADA 3, 1977, 230-237, hier 232). Um diese Zeit
studierte Sergej Jakobson Geschichte an der Friedrich-Wilhelms-Univer-
sitdt zu Berlin (im Sommersemester 1920 und vom 12. Mai 1924 bis 14.
Oktober 1925), Friedrich Schlomer ebendort (u.a. vom 7. November
1923 bis 31. Dezember 1926) Staatswissenschaften (laut Auskunft des
Archivs der Humboldt-Universitit zu Berlin). Nach seiner Promotion zur
deutschen Geschichte arbeitete Jakobson in den 1920er Jahren am
PreuBischen Staatsarchiv, Ende 1933 emigrierte er nach London, pro-
movierte in Oxford im Fach Philosophie und verblieb dort als Biblio-
thekar. Im Sommer 1940 iibersiedelte er nach Amerika, wo er zwischen
1951 und 1971 der Slavischen Abteilung der Library of Congress vor-
stand und Vorlesungen an mehreren Universitdten hielt, darunter in
Cornell und Yale (vgl. P. SIurupoB, Ilymkna n mymkuHUCTHL. [lo
MaTeprajaM U3 YEIICKUX apXWBOB, in: Hoeoe aumepamypuoe obo3pe-
Hue 37, 1999, 181—228, hier 220, Anm. 5).
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Trubetzkoy erbat sich einige Probeseiten der Ubersetzung und wies
S. Jakobson auf die sich abzeichnende allzu grofle Nihe des deutschen
Ausdruckes zum russischen Original hin: ,,cTummRoM GoJbIIIast TOY-
HOCTB IIepeBOJIa IIOBpeIMa ero Iureparypaomy goctonacTBy ™ (H. C.
TpyOewkoii o epeBoe ..., 233).

Im Miinchener ,,Drei Masken Verlag* erschienen in den 1920er Jahren
mehrere Titel zur russischen Literatur, Geistesgeschichte und Zeit-
geschichte, darunter die Ubersetzungen der Schriften von Ivan Kireevskij
(iibers. von Harald von Hoerschelmann), Petr Caadaev (iibers. von Elias
Hurwicz), Vladimir Solov’ev (iibers. von Karl Notzel), sowie die von Jo-
hannes von Guenther und Alexander Eliasberg redigierte ,,Russische
Bibliothek*; vgl. dazu CARMEN S1ppL, Russische Literatur in Verlagspro-
grammen des deutschsprachigen Raumes (1917 bis 1933). In: Die
Slawischen Sprachen 57, 1998, 75—101, hier 85. — Urspriinglich bestand
die Absicht, das Buch bei Eugen Diederichs in Leipzig erscheinen zu
lassen (H. C. TpyGernxoi o mepeBoje ..., 230).

Das Erscheinen der Ubersetzung wurde von dem bekannten Historiker
und Politiker Otto Hoetzsch (1876-1946), damals Professor fiir Ost-
europdische Geschichte an der Berliner Universitit, gefordert; zu dessen
Person vgl. H. C. TpyGenkon o mepeBoje ..., 231; G. VOIGT, s. v., in:
EICHLER, Slawistik in Deutschland, 176—178. Hoetzsch zeigte erheb-
liches Interesse an den politischen und intellektuellen Stromungen unter
den Exilrussen, wie der Herausgeber der Zeitung Pyss [,,Steuer] (dazu
s. auch unten, Fulinote 1), I. V. Gessen, bezeugt (M. B. [ECCEH, I00b!
useHanus. 2Kusnenwusiti omuem. Paris 1979, 30, 148); zu seinem En-
gagement fiir die Emigrationskreise s. etwa G. Voigt, Otto Hoetzsch,
Kurt Stihlin und die Griindung des Russischen Wissenschaftlichen In-
stituts, in: SCHLOGEL, Russische Emigration, 267-278. Nachstehend
geben wir das Vorwort Otto Hoetzschs zu der deutschen Ubersetzung
wieder:

Der deutschen Offentlichkeit wird mit der Ubersetzung dieser Schrift ein eigen-
artiges Dokument aus der lebhaften Diskussion, die heute die russische Intelligenz
in der Emigration bewegt, vorgelegt. Der Gedankengang dieser Broschiire
,Buropa und die Menschheit” im Zusammenhang mit dem Sammelwerk ,,Auszug
nach dem Osten* (,,Ischod k Vostoku®, erschienen in Sofia 1921), an dem Fiirst
Trubetzkoy gleichfalls mitgearbeitet hat, ist z. B. in einer sich linger hinziehenden
Auseinandersetzung verschiedener Schriftsteller in der Berliner Emigranten-
Zeitung ,,Rul“ lebhaft umstritten worden.'”

Die russische Tageszeitung Pyss erschien in Berlin vom 16. November 1920 bis
14. Oktober 1931; zu ihrem thematischen Spektrum vgl. M. R. HATLIE, Die
Zeitung als Zentrum der Emigrations-Offentlichkeit: Das Beispiel der Zeitung
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Der Verfasser, Fiirst N. S. Trubetzkoy, ist der Sohn des Fiirsten Sergej Niko-
lajewitsch Trubetzkoy, des bekannten russischen Philosophen, der 1905 Rektor
der Universitit Moskau war. An dieser hat der Sohn als Privatdozent gewirkt,
spiter war er an den Universitdten Saratow und Rostow titig. Nach der bolsche-
wistischen Revolution fliichtete er ins Ausland. Er lehrt jetzt an der Universitit
Sofia. Sein Arbeitsgebiet umfalit Ethnographie und Philologie. Er hat eine Reihe
von Abhandlungen aus dem Gebiete des Sanskrit und der Slawistik, der klas-
sischen Philologie und aus der russischen, finnischen und kaukasischen Folklore
verfaft. Insbesondere hat er auf dem Gebiete der Ethnologie der kaukasischen
Stamme gearbeitet. Die hier iibersetzte Broschiire 14t auch das besondere Stu-
diengebiet des Verfassers erkennen, der sich bemiiht, oft erdrterte Gedankengénge
ethnographisch und geographisch sowie auch soziologisch zu vertiefen.

Die Schrift ,,Europa und die Menschheit* (erschienen 1920 in Sofia) nimmt
eine Diskussion wieder auf, die, wie man glauben konnte, ganz zu Ende gefiihrt
war, die Auseinandersetzung zwischen den ,,Westlern* und den Slawophilen. Die
Synthese, die etwa in Dostojewskij gefunden schien, wird heute in dem Kreise des
Verfassers nicht mehr als befriedigend empfunden, und unter den Wirkungen des
Krieges auf die Geister, bei denen auch das Problem: ,,Untergang des Abend-
landes* seine Rolle spielt, werden iltere Probleme, die die russische Intelligenz
menschenalterlang schon bewegt haben, wieder aufgenommen.

,.Die kulturphilosophische Reflexion®, heifit es in einem offenen Briefe G.
Florovskijs, eines Mitarbeiters an jenem Sammelwerk, an Peter Struve (,,Russkaja
Mysl“, Heft Januar-Februar 1922, erschienen in Prag), ,.erscheint heute als eine
viel wichtigere nationale Angelegenheit als der laufende politische Kampf. Man
muf} wissen, wofiir man gegen den Bolschewismus kidmpft. Entweder wir kom-
men zu einer kulturellen Wiedergeburt und Auferstehung oder Rufland ist schon
untergegangen. Darum mufl das kulturphilosophische Problem des Sinns der
russischen Geschichte und der russischen Revolution erneut gestellt werden !>

So der Schlachtruf dieses Kreises. Er will bewuft iiber die Slawophilen hinaus-
gehen und versucht, dazu Neues heranzuziehen, nicht nur etwa in den Einfliissen
des Bodens und des Klimas oder aus soziologischen Gedankengingen etwa
Tardes, sondern vornehmlich in der entschiedenen Wendung nach Asien. Mit
einem Wort: Hier wird versucht, eine Synthese herzustellen und zu erweitern zwi-
schen der Slawophilie und Gedankengéngen, die zu Anfang dieses Jahrhunderts
der Fiirst Uchtomskij tiber Rufflands Mission nach Osten und seine Verbindung
mit Asien vertrat (siche dazu in meinem Buche ,,Ruflland®, 2. Aufl., Seite 286
mehrere charakteristische Zitate).?"

Rul’. In: SCHLOGEL, Russische Emigration, 153—162. Ihr Begriinder und Heraus-
geber I. V. Gessen nennt Hoetzsch ,.einen aufmerksamen Leser” der Zeitung
(s. oben, loc. cit.). Die in ,,Rul’* Anfang der 1920er Jahre entfachte Diskussion um
die Eurasier ist dokumentiert von I1. H. CABuLIKHUI1, B 60pbs0e 3a eBpasuiicTBO.
IloslemMuka BOKpPYT eBpa3uICTBa B 1920-X rogax. In: SAVICKI 1997, 161216,
hier 161ff.

T'eopruit ®nopoBckuil, [Tucemo x II. B. CtpyBe o eBpasmiictse. In: Pycckas
Mmblcab 1922, No 1-2, 267-274; FLOROVSKI 1998, 124—-131.

Ot1T10o HOETZSCH, Rufiland. Eine Einfiihrung auf Grund seiner Geschichte vom
Japanischen bis zum Weltkrieg. 2. vollstindig umgearbeitete Aufl. Berlin 1917
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Die Schrift des Fiirsten Trubetzkoy, die hier vorgelegt wird, ist, mit guter Logik
und energisch-vorwirtsdringend geschrieben, groBtenteils der Kritik gewidmet.
Sie protestiert dagegen, dafl Europa mit der Menschheit gleichgesetzt werde. Und
sie stellt ebenso wie jenes Sammelwerk den Begrift des Romanogermanentums als
eine Einheit auf, deren egozentrische Psychologie aufs schirfste bekdmpft wird.
Klingen in der Aufstellung dieses Begriffes Einwirkungen von Theoretikern des
Rassegedankens wie Gobineaus oder Chamberlains nach?

Von dieser Grundlage aus wird die bekannte Frage nach Bedeutung und Wert
der ,,Europiisierung® RuBlands behandelt. Sie wird schlechthin als Ubel hinge-
stellt. Die Zerreibung der inneren nationalen Einheit wird ihr zum Vorwurf ge-
macht, und die Kritik steigert sich bis zum offenen Hafl gegen Europa, ,,gegen die
unersittliche Gier, welche tief in der Natur dieser internationalen Réauber, der
Romanogermanen, liegt und den Egozentrismus, der ihre ganze beriihmte «Zivi-
lisation» durchdringt®. Mit Nachdruck wird die Gleichwertigkeit und die Unver-
gleichbarkeit der Kulturen hervorgehoben, ohne dafl genauer herausgearbeitet
wird, worin die Besonderheit der russischen Kultur dann besteht.

Darin sind noch nicht allzuviel neue Tone, und der positive Teil der Schrift ist
ziemlich kurz. Aber die Richtung, in der das Neue gefunden werden soll, ist
wenigstens klar. Es ist die Richtung nach Osten, die Riickkehr nach dem Osten,
das sogenannte ,,Eurasiertum. Die Reaktion gegen Europa und die Europdisie-
rung, die also in diesem Kreise der jlingeren russischen Intelligenz unter dem
Druck der Kriegswirkungen wieder in altslawophiler Weise emporschligt, be-
gniigt sich damit nicht, slawophile Gedanken, auch mit besonderem Nachdruck
auf das religiose und kirchliche Moment, wieder aufflammen zu lassen, sondern
in entschiedener Wendung gegen das Romanogermanentum betont sie einen Bund
mit Asien, will sie eine gewaltige und breite Grundlage fiir etwas Neues schaffen,
das freilich nur geahnt oder behauptet, noch wenig klar verstandesméBig ergriffen
wird.

Dieser geistige Kampf tragt noch mehr propagandistischen Charakter, und im
ganzen erscheint uns vorldufig das Negative, die Abwendung von Europa unter
den Nachwirkungen des europdischen Krieges, stirker als das Positive. Aber

(1. Aufl. ebd. 1913). — Fiirst Esper Esperovi¢ Uchtomskij (1861-1921), Dichter,
Diplomat, Publizist, Herausgeber der Zeitung Canxm-IlemepOypeckue gedomocmu
(,,St. Petersburger Nachrichten*), Leiter der Abteilung fiir religiose Angelegen-
heiten fremder Konfessionen im Innenministerium, wo er u. a. mit der Missionie-
rung Sibiriens und Zentralasiens befat war. Er hinterlieS eine Beschreibung
seiner Reisen nach Zentralasien und in den Fernen Osten (Om Kaamuviykoii cmenu
0o Byxapul. St. Petersburg 1891); 18901891 begleitete er den Thronfolger, den
spiteren Kaiser Nikolaj II. auf dessen Orient-Reise. Ende der 189oer Jahre stand
er der Russisch-Chinesischen Bank und der Mandschurischen Eisenbahnge-
sellschaft vor. Er plddierte fiir eine konsequente Einbeziehung des russischen
Ostens in das Staatsleben, betonte die asiatische Komponente der russischen
Staatlichkeit, war Verfechter einer Allianz zwischen Rufland und China (zu
dieser Tendenz vgl.: M. BASSIN, Imperial Visions. Nationalist Imagination and
Geographical Expansion in the Russian Far East, 1840-1865. Cambridge 1999).
Seit 1905, nach der Niederlage Rufllands im Russisch-Japanischen Krieg, nahm
er von der Offentlichkeit Abschied und lebte zuriickgezogen in Carskoe Selo.
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bemerkenswert ist dabei schlieBlich, wie sehr damit die orientalische Frage und
alles, was sich damit fiir den Slawophilen verband, vor diesen Ausblicken nach
Asien, die allerdings nur in dimmernde Fernen weisen, zuriicktreten muf.

Scharfsinnig und mit umstindlicher Beweisfiihrung sucht die Schrift des
Fiirsten Trubetzkoy den Boden dafiir zunichst einmal erkenntniskritisch zu be-
reiten. Das Interesse an ihr erwuchs den Ubersetzern aus Arbeiten iiber die
slawophile Ideologie von den vierziger Jahren bis zu Dostojewskij, die drei Se-
mester lang im ,,Seminar fiir osteuropéische Geschichte* an der Berliner Univer-
sitdt von mir abgehalten wurden. Die beiden Ubersetzer, die fiir die wort- und
sinngetreue Ubersetzung allein verantwortlich sind, glaubten mit Recht, daf es
interessant und niitzlich sein wiirde, der deutschen Offentlichkeit diese Schrift vor-
zulegen, die einen so guten Einblick in das geistige Ringen der ihrer Heimat
fernen Intelligenz RufBlands vermittelt. Und zum mindesten zeigt sie, wie tief auch
die Revolutionierung der Geister in Ruflland geht, die der Weltkrieg und die
soziale Revolution ausgeldst haben. Als Beitrag zur Ideologie der Emigrations-
kreise moge diese Schrift unter allen Umstdnden das Interesse finden, das sie
wirklich verdient!

Berlin, April 1922

Das Buch wurde auch ins Japanische, Bulgarische (vgl. TRUBETZKOY
1988, LXII, Nr. 134), Englische, Italienische und Franzdsische (s. unsere
Auswahlbibliographie) iibertragen.

Zur Person des Ubersetzers ins Japanische, Saburo Shimano, teilt der
bekannte Literaturhistoriker und Ubersetzer Arthur Luther einige Infor-
mationen mit: Shimano verbrachte vor der Revolution 1917 einige Zeit in
Moskau und St. Petersburg, besuchte als Gasthorer diverse Vorlesungen
und unternahm Reisen durch Rufland. Er iibersetzte auler Trubetzkoy
auch philosophische Schriften von S. N. Bulgakov, P. I. Novgorodceyv,
N. N. Alekseev sowie Belletristik; vgl. A. JI. [ApTyp JItOTEP], SmoH-
CKHH IHcaTellb 0 pyccKou jgurepartype. In: Haw sex (bepaun), No 52,
27 HOSIOPST 1932, 3.

Es gab auch Erwigungen, eine Ubertragung der Schrift ins Arabische
oder Tiirkische anfertigen zu lassen. Dariiber informierte Trubetzkoy den

Vgl. Jlemonucv Homa aumepamopos. JlumepamypHo-ucciedosamensckuii u
Kpumuko-oubdauoepaguveckuii yucypuaa 1, IletepOypr, 1 HOSAOpPS 1921, 5;
Marepuansl Kk 6uorpacduu Bi. ComoBbeBa (M3 apxuBa C. M. JIykbsiHOBa).
Ilyonukanus A. H. ITAXAHOBA. In: Poccuiickuti Apxue. Hcmopusi Omeuecmea 6
ceudemenvcmeax u ooxymenmax XVIII-XX es. 1I-11I, MockBa 1992, 392—427;
D. H. SCHIMMELPENNINCK VAN DER OYE, The Asianist Vision of Prince
Ukhtomskii. In: C. EvTtucHOV / B. GAsPAROV / A. OsPOVAT / M. vVON HAGEN
(eds.), Kazan, Moscow, St. Petersburg. Multiple Faces of the Russian Empire.
Kaszanw, Mockesa, IlemepoOype: Poccuiickas umnepus 632/1500M U3 PA3HbIX Yea08.
Mocksa 1997, 188—201.
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nach Prag iibersiedelten Petr Savickij aus Sofia in seinem Brief vom 22.
April 1922 (NIKITIN 2000, 109):

51 yxe nucan PrropoBcKOMy 0 TOM, 4TO reHepan ['ypko yepe3 CyBUHHCKOTO
TIPEIOKMI MHE OPTaHMW30BaTh MEPEBOJ ,,EBPOTIBI 1 UeoBeUecTBa  Ha DK30-
THYECKHE SA3bIKH. Tereph OH CIUCAICs HEITOCPEICTBEHHO CO MHO: IIEPEBOJ HA
apabCKul SI3bIK, TO-BUIMMOMY, OJIM30K K PealIbHOMY OCYIIIeCTBIeHHIO. Typer-
KUH Ke ToKa TONBKO B obmactu npennosioxkenunt (Ich habe bereits Florovskij
dariiber geschrieben, da3 General Gurko [Vasilij losifovi¢, 1864-1937 — F.P]
durch Suvéinskij mir vorschlug, die Ubersetzung von Europa und die Menschheit
in exotische Sprachen zu organisieren. Jetzt hat er sich brieflich unmittelbar an
mich gewandt: Die Ubersetzung ins Arabische scheint offenbar nahe der Reali-
sierung zu sein, ins Tiirkische jedoch bislang nur im Bereich von Hypothesen).

Beide Pliane wurden jedoch m. W. nicht realisiert. Aber schon zuvor, im
Juli 1921, duBlerte Trubetzkoy den Wunsch, die Verbreitung der damals
von S. Jakobson und F. Schlomer vorbereiteten deutschen Ubersetzung in
Ungarn sowie in der Tiirkei zu fordern (H. C. Tpy6emkoit o mepeBome
ceey 233). )

Die deutsche Ubersetzung der Schrift erreichte Trubetzkoy in Sofia im
Oktober 1922; dariiber schrieb er an Petr Savickij (Brief vom 28. Okto-
ber; NIKITIN 2000, 111): ,,BHEIITHOCTS U TTIEPEBO/, IO-MOEMY, HETYPHEL.
IIpemucmosue I'emma HeBaxkHO (,,das Aussehen und die Ubersetzung
sind meines Erachtens nicht schlecht. Das Vorwort von Hoetzsch ist
nichts Besonderes®).

(1) Gabriel Tarde (1843-1904), Philosoph, Soziologe, Rechtshisto-
riker, Kriminalist, Verfasser der Schrift Les lois de [’imitation (3¢me éd.
Paris 1900).

Il. Das Erbe Dschingis Chans

Der polemische, nach eigener Einschidtzung Trubetzkoys gar ,,gewollt
riicksichtslose und tendenziose® Umgang mit der russischen Geschichte
und den Beziehungen zwischen Rufiland und Westeuropa spiegelte die
Intention des Autors wider, eine allgemein verstindliche Skizze der
eurasischen Standpunkte zu verfassen (Brief an Petr Suv¢inskij vom 15.
Mirz 1925, Zivov, Kommentar, 772). Auch Petr Savickij sprach von
einer iiberspitzten, publizistischen Darstellung der Geschichtskonzeption
der Eurasier (,,HeckoisKo 0co60oe MeCTO 3aHUMAaeT OpOIIIIOpa aBTopa,
CKpbIBIIIeTOCS Tof nHUIManamMu M. P. OHa maeT oyeHb 3a0CTpEeHHOE
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BbIpaXKeHUE €BPA3UICKON KOHIENIIUN PYCCKON HCTOPUH CKOpee B
MyOIUIUCTAYECKOM, YeM B HayuHou popme™, I1. H. CaABuuKMii, Unen
W TYyTH eBpasuucKou Jutepartypsl. In: KLIUCNIKOV 1997, 369—388,
hier 375). So hoffte Trubetzkoy beispielsweise, damit unter den An-
gehorigen der Exilarmee kiinftige Sympathisanten fiir die Eurasier-
Bewegung anwerben zu konnen. Eine detaillierte Polemik mit pro-
fessionellen Historikern (wie etwa mit dem Eurasier-Gegner A. A.
Kizevetter in Prag) sollte hingegen vermieden werden.

Die Schrift wurde in der neuen (bis heute gebrduchlichen) Orthographie
verfafit, die zwar auf Reformvorschligen einiger fiihrenden Linguisten aus
der Zeit vor der Revolution 1917 basierte, jedoch erst in Sowjetruflland per
Dekret eingefiihrt worden war — zunéchst durch den Erlal des Volkskom-
missars fiir Volksaufkldrung vom 27. Dezember 1917, dann endgiiltig
durch den ErlaB des Rates der Volkskommissare vom 10. Oktober 1918.
Somit war ein deutliches Zeichen des ,,zukunftsorientierten Charakters*
der Eurasier gegeniiber der traditionellen Schreibweise in den russisch-
sprachigen Exil-Publikationen jener frithen Jahre gegeben. So leidenschaft-
lich Trubetzkoy seine Thesen auch vertrat, hegte er doch zugleich Zweifel,
ob diese Gedanken in einer solchen Form tiberhaupt verdffentlicht werden
konnten, und schlug daher vor, seine Broschiire nur im engeren Kreis der
eurasischen Bewegung bekannt werden zu lassen.

Trubetzkoy schlof die Schrift Ende Mirz 1925 ab und iibergab den Text
dem damaligen Vertreter der Eurasier in Berlin, Petr Suv¢inskij. Der Text
sollte noch redigiert werden; dariiber hinaus machte Trubetzkoy es zur
Bedingung, daf} sein Name im Druck nicht genannt wiirde. Die Namens-
abkiirzung ,,N. T.“ wire als Pseudonym allzu durchsichtig gewesen, und so
schlug Trubetzkoy scherzhaft vor, man moge ,,S. A. Pientisatov* (sapienti
sat) wihlen — oder irgendeinen anderen Namen, und iiberlief} alles weitere,
offenbar auch die Wahl des Pseudonyms, allein Suv¢inskij. Fiir Suv¢inskij,
den Pragmatiker der Eurasier-Bewegung, war der propagandistische Cha-
rakter der Schrift wiederum kein ernsthafter Grund, ihre Verbreitung
gegeniiber anderen eurasischen Publikationen einzuschrinken. Er kam
dem Autor so weit entgegen, ein Pseudonym zu verwenden, betrieb jedoch
eine regulire Drucklegung der Schrift. Ihr Erscheinen im Juni 1925 ver-
anlaBte Trubetzkoy zu einer scharfen Reaktion, er fiihlte sich getduscht und
gelobte, keine Zeile mehr fiir diese Leute zu schreiben, die seine Wiinsche
miBachten, kehrte jedoch spiter im Gefiige gemeinschaftlicher Verpflich-
tungen zur eurasischen Publizistik wieder zuriick.

Suvcinskij seinerseits lie sich nicht auf blumige Pseudonyme ein und
bevorzugte die schlichte Kodierung ,,I. R.”, welche sich aus dem jeweils
zweiten Buchstaben des Namens Nikolaj Trubetzkoy zusammensetzt.
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Die Originalausgabe erschien unter dem Titel: U. P., Hacaedue Yuneuc-
xana (B32as0 Ha pycckyro ucmopuio He ¢ 3anada, a ¢ Bocmoka). Bepnun
1925 (60 S.). Die Schrift wurde von dem eigenen Verlag der Eurasier-
Bewegung, ,,EBpasuiickoe KHUTOU31aTelbCcTBO bzw. ,,Eurasia-Verlag®,
verOffentlicht, der 1923 in Berlin gegriindet wurde; als Gesellschafter
zeichneten Baron Aleksandr Meller-Zakomel’skij (der spéter der rechts-
nationalen und dann nationalsozialistischen russischen Gruppierung an-
gehorte) und Suvcinskij (vgl. G. KraTz, Russische Verlage und Drucke-
reien in Berlin 1918-1941. In: K. SCHLOGEL, K. KUCHER, B. SUCHY u.
G. THuM (Hg.), Chronik russischen Lebens in Deutschland 1918—1941.
Berlin 1999, 501-569, hier 516, Nr. 50). Die anderen Mitbegriinder des
Verlages waren Petr Semenovi¢ Arapov (der Neffe des Generals Baron
N. N. Wrangel), P. N. Savickij, N. S. Trubetzkoy und G. V. Florovskij;
vgl. den Griindungsvertrag vom 6. Juni 1923, verdffentlicht in: Krivo-
SEEVA 1904, 494. Die Produktion des Verlages in Berlin und dann in Paris
stand unter der Aufsicht Suvcinskijs, daneben bestand auch ein Ableger
in Prag unter der Betreuung P. N. Savickijs, der bis zum Jahre 1938 titig
war; ein Verzeichnis der Prager Eurasier-Drucke s. in: Z. RACHUNKOVA,
M. REHAKOVA, J. VACEK, Prdce ruské, ukrajinské a béloruské emigrace
vydané v Ceskoslovensku 1918-1945 (Bibliografie s bibliografickymi
tidaji o autorech). Dil 1, svazek 3. Praha 1996, 965-967.

(1*) den Worten des alten Chronisten: Zitat aus dem Titel des alt-
russischen chronographischen Kompendiums, dessen Entstehung um den
Beginn des 12. Jahrhunderts datiert wird; nach dem éltesten, der 2. Re-
daktion angehorenden Zeugnis, der sog. Lavrent’evskaja letopis’ (fol.
1Y), heiBt es: ,,Ce moBbcTH BpeMSHBHBIX JTBT OTKYIY €CTh IOIIIA
Pyckas 3em(m)s, kTo Bp Kuerb Haua meppbe KHSIKUT(M) M OTKYIY
Pyckas 3emus crama ects — ,,Das (ist) die Erzdhlung von den vergan-
genen Jahren, (davon,) woher das russische Land seinen Anfang nahm,
wer in Kiev zuerst zu herrschen begann und woher das russische Land
entstanden ist®.

(2*) Bessarabien und die ostpolnischen Grenzregionen ... den bevor-
stehenden Anschlufs Chinesisch-Turkestans: Bessarabien wurde 1918 von
ruménischen Truppen besetzt und Ruménien angegliedert. Rulland er-
hielt seinen Anspruch auf dieses Gebiet jedoch aufrecht; bei der Vorbe-
reitung des Abkommens zwischen Stalin und Hitler (des sog. ,,Molotov-
Ribbentrop-Paktes*) wurde er als Forderung Stalins in das Geheime
Zusatzprotokoll aufgenommen. Das Zusatzprotokoll, unterzeichnet am
23. August 1939 in Moskau, sah ferner die Ausdehnung der sowjetischen
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Herrschaft auf die von Trubetzkoy erwihnten ostpolnischen Grenz-
regionen, auBerdem auf die baltischen Republiken Litauen, Lettland und
Estland (annektiert im Juni 1940) vor. Die Wehrmacht {iberfiel Polen am
I. September 1939, die Rote Armee brach am 17. September vertrags-
gemif in Ostpolen ein; das Land wurde zwischen dem Deutschen Reich
und der Sowjetunion aufgeteilt. Im Juni 1940 forderte die Sowjetunion
von Ruminien die Riickgabe Bessarabiens und annektierte zudem die
nordliche Bukowina, die ihr weder friiher angehort hatte noch im Ge-
heimen Zusatzprotokoll dazu bestimmt gewesen war.

Das Chanat Chiva stand seit 1873 unter russischem Protektorat; 1917
gewann es fiir kurze Zeit die Unabhingigkeit, 1918—1920 kam eine anti-
bolschewistische Regierung an die Macht, 1919 besetzte die Rote Ar-
mee einen Teil des Chanats, die Vorbereitung des Umsturzes brachte die
Auflosung des Chanats im Februar 1920; 1924 wurde Chiva zu einer
Kreisstadt innerhalb der Usbekischen Sozialistischen Sowjetrepublik.

Das Bucharische Emirat wurde russisches Protektorat im Jahre 1868;
seine Auflosung durch die Rote Armee erfolgte am 2. September 1920, am
8. Oktober 1920 beschlof die Volksversammlung, hier eine Sowjetrepu-
blik zu errichten, die 1924 durch die administrative Neuaufteilung der zen-
tralasiatischen Sowjetrepubliken wieder abgeschafft wurde.

In der Mongolei kam es im Jahre 1921 zur Revolution, die Ereignisse
entfalteten sich im komplizierten Spannungsfeld zwischen Sowjetruf3-
land und China.

Der von Trubetzkoy fiir wahrscheinlich gehaltene Anschlufl Chine-
sisch-Turkestans an Sowjetruflland fand allerdings nicht statt. Das Gebiet
(auch als Ost-Turkestan bezeichnet; seit 1955 Uigurisches autonomes
Gebiet) gehort zur Provinz Sinkiang. Wéhrend die Uiguren 1933 (mit
britischer Unterstiitzung) eine antisowjetische Ostturkestanische Repu-
blik ausriefen, versuchten die Kasachen 1944, dort eine prosowjetische
Republik gleichen Namens zu griinden, die 1946 aufgelost wurde. Auf
dem Gebiet leben neben Chinesen und Uiguren auch Kasachen, Kirgisen,
Tadschiken, Usbeken, Mongolen u. a.

(3*) Niederlage an der Kalka: Die Schlacht am Fluf Kalka (unweit
des Asowschen Meeres in der Ukraine) im Friihjahr 1223 zwischen den
Truppen der Fiirsten von Kiev, Cernigov und Galizien, die alle Mstislav
hieflen, sowie verbiindeten Verbanden von Kumanen und Alanen auf der
einen und einem Heer der bis dahin in der Kiever Rus’ unbekannten
Tataromongolen auf der anderen Seite.

Erzdhlung vom Niedergang des Russischen Landes (Cno6o o noevibeau
Pycckus 3emau): Ein nur fragmentarisch erhaltenes Denkmal {iber den
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Tatareneinfall in die Kiever Rus’, wohl in den 4oer Jahren des 13. Jahr-
hunderts (vor 1246) entstanden. Vgl. }O. K. BErvHoB, Ilamamuuk pycc-
kot aumepamypol XIII eexa ,,Cnoéo o nozubeau Pycckou semau.
Mocksa-Jleaunrpang 1965; s. ferner Ubersetzungen ins Deutsche von
ALEXANDER V. SOLOVIEV, Die Dichtung vom Untergang RuBlands. In:
Die Welt der Slaven 1X, 1964, 225-245, insbes. 227-229, sowie von
Kraus MULLER, in: H. GrassHOFF, K. MULLER, G. Sturm (Hg.),
O Bojan, du Nachtigall der alten Zeit. Sieben Jahrhunderte altrussischer
Literatur. Frankfurt/M.-Wien-Ziirich 1966, 170-171.

(4*) Russ. am ,Poststation™ stellt ein Lehnwort aus den Sprachen der
Turkvolker dar und nicht aus dem Mongolischen, vgl. VASMER, Etym.
Worterbuch 1V, 555. Die korrekte Herkunftsangabe findet sich allerdings
in Trubetzkoys Buch ,,Zum Problem der russischen Selbsterkenntnis*
(s. oben, S. 215).

(5%) Nach der Schlacht auf dem Schnepfenfelde: Die Schlacht auf dem
Schnepfenfelde (Kyaukoso nose, an der Miindung des Flusses Neprjadva
in den Don, im Gouvernement von Tula gelegen) zwischen den Verbin-
den mehrerer russischer Fiirsten unter der Fiihrung des Moskauer Grof3-
fiirsten Dmitrij Ivanovic, genannt Donskoj, und dem Heer der Goldenen
Horde mit einigen Verbiindeten unter Chan Mamai (Mamaj) ereignete
sich am 8. September 1380 und endete mit dem Sieg der Russen.

Die Weigerung loanns IIl., Tribut an die Tataren zu zahlen: loann
(Ivan) III. Vasil’evi¢ (1440-1505), GroBfiirst von Moskau, gelang es
durch das ,,Sammeln des russischen Landes* (Vereinigung der Fiirsten-
tiimer unter der Oberhand Moskaus), geschickte Biindnispolitik und be-
giinstigt durch Erbstreitigkeiten in der Goldenen Horde, ein Jahrhundert
nach dem Sieg seines UrgroB3vaters Dmitrij Donskoj auf dem Schnepfen-
felde und nach einem Gegeniiberstehen des russischen und des tata-
rischen Heeres am Flufl Ugra ohne Kriegshandlungen die Abhédngigkeit
von der Goldenen Horde im Jahre 1480 zu beenden.

Der Zarentitel, den loann Ill. annahm: Die Verwendung der Bezeich-
nung ,.Zar* in der Titulatur des GroBfiirsten, die man ideologisch vor-
nehmlich an die EheschlieBung Ivans III. mit Sophia Palaiologine und die
Vorstellungen von ,,Moskau — Drittes Rom* anzukniipfen sucht, weist
allerdings keinen durchgehenden Charakter auf, was sich am deutlichsten
im diplomatischen Verkehr niederschlédgt (vgl. dazu die Quellenverweise
in: B. CABBA, Mockoéckue yapu u euzanmuiickue eacuescol. K eonpocy
0 eausHuu Buzanmuu Ha o6pazosanue udeu yapckoi 61acmu MOCKOBCKUX
eocyoapeti. XappKoB 1901, 273—278). Bei der Entwicklung der Herr-
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schaftsvorstellungen der Moskauer Groffiirsten am Ende des 15. Jahr-
hunderts spielte zudem auch der Legendenzyklus iiber die Abstammung
der russischen Fiirsten von Kaiser Augustus eine grofie Rolle; s. dazu:
S. C.JlypeE, Hee ucmopuu Pycu XV eexa. PanHnue u nosduue, He3a-
gucumble U ouyuanbHule aemonucu 00 o6pazosaruu Mockosckoeo eocy-
dapcmea. CI16.-Paris 1994, 221.

(6*%) die Ersetzung des Chans der Goldenen Horde durch den
Moskauer Fiirsten ... Dies fand unter loann dem Schrecklichen nach der
Eroberung von Kazan’, Astrachan’ und Sibirien statt. Bemerkenswert ist,
daf die volkstiimliche Tradition diese Ereignisse der russischen Ge-
schichte genau so bewertet: Kazan’ wurde 1552, Astrachan’ im Jahre
1556 eingenommen, wihrend die teilweise Unterwerfung Sibiriens unter
Moskau im Jahre 1582 durch die Verbinde des Kosakenfiihrers Ermak
Timofeev erfolgte.

Der Verweis auf die Sichtweise der volkstiimlichen Tradition (vgl. M.
PERRIE, The Image of Ivan the Terrible in Russian Folklore. Cambridge
1987) zielt ab auf solche Passagen in den historischen Liedern wie etwa
die folgende iiber die Eroberung von Kazan’ nach der Version aus der
sog. Sammlung KirSa Danilovs: Der siegreiche Groffiirst Ivan nimmt
dem letzten Kazaner Chan Ediger, der dem Volkslied bereits unter seinem
christlichen Namen Simeon bekannt ist, die Attribute von dessen
Zarenmacht ab und wird selbst zum Zaren (Vcropuueckue II€CHU
XIII-XVI BexoB. N3nanue noarorosuiiu b. H. IIytunos, b. M. [IosPO-
BOJILCKUIA. MockBa-JIenunrpan 1960, 91 Ne 47; [IpesHue poccuiickue
cmuxomeopenus, cooparnsle Kupuiero J[anun06bim. 2-¢ TOTIOTHEHHOE
n3nanre moaroroBuan A. I1. EBrEHbEBA u B. H. ITyTunoB. MockBa

1977, 152):

Und er [Ivan] nahm ihm [Simeon] die Zarenkrone ab, / und entkleidete ihn seines
purpurnen Zarenmantels, / Er nahm das Szepter in die Hand. / Und da wurde der
Fiirst zum Zaren / Und setzte sich auf den Moskauer Thron, / Und damals, sagt
man, wurde Moskau gegriindet, / Und seitdem [herrscht] groler Ruhm.

(7%) Bylina iiber Vasilij Kazimirovi¢: Eigentlich das Lied von Vasilijj
und Dobrynja (einer weit verbreiteten Heldengestalt der russischen
Volksiiberlieferung), das in mehreren Regionen aufgezeichnet ist; vgl.
zwei Varianten in: Pycckas ycmuas caogecrocms. T. 1. Boiaunst. Ilop pe-
MAKIUEeN, C BBOGHBIMHA CTAThIMU U IpuMedanusiMu M. CIIEPAHCKOTO.
MockBa 1916, 43—54; Beriunsl. BeTym. cTaThs, coCcTaBiIeHUE, TTOTO-
ToBKa Tekcrta u mnpumevanus b. H. IIyTusoBA. MockBa 1986,
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152—157. Zu seiner Verbreitung im Norden Rufllands s. exemplarisch die
Angaben bei C. U. JIMUTPUEBA, [eocpaguueckoe pacnpocmpaueHue
pycekux Ovlaun no mamepuaiam Konya XIX — nauasa XX 6. Mocksa
1975, 60; T. I'. UBAHOBA, ,, Maasie“ ouazu cesepHOpyccKoli ObLAUHHOL
mpaduyuu. Hccaedosanus u mexcmol. CII6. 2001.

Erzéhlt wird, wie der Kiever Groffiirst Vladimir Tributzahlungen an
die Horde, die sich im Lande der Polowzer befindet, zu schicken hat und
mit dieser Aufgabe Vasilij beauftragt, dessen Begleiter Dobrynja ist.
Doch statt den Tribut an die Tataren zu zahlen, haben die Gesandten im
Sinn, von ihnen selbst einen solchen zu erheben. Als sie den Zaren der
Ungldubigen, genannt Batyj, erreichen, schligt dieser Vasilij einen Wett-
streit mit seinen Helden vor im Kartenspiel, Bogenschielen und Ringen.
Dobrynja siegt anstelle Vasilijs bei allen Wettkdmpfen, worauf auf die
Tataren so lange eingeschlagen wird, bis Batyj um Gnade fleht und den
geforderten Tribut zahlt. Danach kehren die Recken nach Kiev zuriick,
wo Vladimir sie feiern 1a8t. — Die Art der Zahlung an die Goldene Horde
(durch Uberbringen des Tributs statt Eintreibens vor Ort) verweist auf
eine Praxis, die vor dem 14. Jahrhundert nicht gebrduchlich war. Neben
der Verweigerung des Tributs 146t sich auch die Namensnennung von
Vasilij Kazimirovi¢ als Hinweis auf die Zeit Ivans III. anfiihren, da es in
jener Epoche einen Novgoroder Bojaren gleichen Namens gegeben hat.
Sein Name iiberdeckte moglicherweise eine andere Gestalt, wobei sein
positives Erscheinungsbild in der Byline moglicherweise ein Indiz auf
das Novgoroder Gebiet als Ort der Uberarbeitung dieses Erzihlstoffes
darstellt. Denn daf es sich hierbei um eine iiberarbeitete Fassung handelt,
wird in der Konstellation der Handlungsfiguren sichtbar, bei der eine
historische Gestalt in das Erzdhlmuster eines Dobrynja-Zyklus integriert
wird; vgl. dazu die Ausfiihrungen von M. N. Speranskij, in: Pycckas ycm-
Has cnogecHocms. T. 1. boaunwl ..., 10-11; M. H. CIEPAHCKUI, Pycckas
yemuasa caosecHocmys. MockBa 1917 (Nachdruck The Hague-Paris 1969
[Slavic Printings and Reprintings, 182]), 247-250; B. . IIporm,
Donavkaop u OeticmeumenvHocmo. H3opanHvle cmamouy. MockBa 1976,
93 sowie C. H. A3BENEB, Hcmopusm Ovlaun u cneyuguka $oavkaopa.
Jlenunrpan 1982, passim.

(8*%) ,,Es nahm seinen Anfang das steinerne Moskau, es kam der
angsteinfloflende Zar Ivan Vasil’evic*: Zitat aus dem Beginn eines histo-
rischen Liedes iiber Groznyjs Zorn auf seinen Sohn (vertreten u. a. in der
Sammlung von V. E. Miller; vgl. Hcmopuueckue necnu XIII-XVI sekos.
Uznarme mopgrorosmm b. H. IlyTtusos, b. M. JIOBPOBOJILCKUT, 358

Ne 221; 360 No 222):
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Korma 3aunHanach KameHHa MOCKBa,

Torma 3aunHancs u ['po3HON Haps,

Yo I'po3uon maps MBaH cymaps BacmiabeBmd.

Kak xomun o mox Ka3aub-ropon u mom AcTpaxaHb,
On KaszaHp-ropog, MUMOXOOM B3I,

ITooHUT 1aps U ¢ ApUIIEIO;

BeiBommr uameny 3o Ilckosa,

H3o IlckoBa m u3 HoBarpapa:

,»AX, Kak ObI BEIBECTh U3MeHY U3 KaMeHHOW MOCKBBI!“

(Als das steinerne Moskau seinen Anfang nahm, / Da kam auch der angst-
einfloende Zar, / Herr Ivan, Vasilijs Sohn, der Schreckliche. / Wie er gegen die
Stadt Kazan” und gegen Astrachan’ zog, / Die Stadt Kazan’ im Vorbeigehen ein-
nahm / Und den Zaren und die Zarin gefangennahm; / Zur Strecke brachte er den
Verrat in Pskov, / In Pskov und Novgorod; / ,,Ach, wie den Verrat im steinernen
Moskau bezwingen!)

(9%) Die Unterweisung, die von loann dem Schrecklichen dem hl. Gurij
von Kazan’ mit auf den Weg gegeben wurde: Der aus RadoneZ stammende
Gurij (Geburtsname Grigorij Rugotin) war der erste Erzbischof von Kazan’
nach der Einnahme der Stadt durch Ivan IV. und wurde in dieses Amt am
3. Februar 1555 geweiht. Er starb am 4. Dezember 1563 und wurde heilig-
gesprochen am 4. Oktober 1595. Seine Vita verfalite einer seiner Nach-
folger im Amt, der spitere Patriarch Germogen (ca. 1530-1612).

In der Unterweisung, die Gurij im Namen des Zaren Ivan IV. (sowie
des Metropoliten von ganz RufBlland Makarij) vor seiner Abreise in die
neugegriindete Eparchie erhielt, finden sich Richtlinien fiir einen tole-
ranten Umgang mit der tatarischen Bevolkerung und fiir ihre Aufnahme
in die Orthodoxie. Der Bischof wird ermahnt, den Ubertritt mit MaB-
nahmen der Liebe herbeizufiihren und auf Einschiichterungen zu ver-
zichten. Wer sich aus freien Stiicken zur Orthodoxie bekennt, moge die
Taufe erhalten. Der Bischof soll solche Leute 6fter zum gemeinsamen
Tisch einladen, aber auch ungetaufte Tataren in seinem Haus empfangen,
ihnen Speise und Trank geben, mit ihnen demutsvoll reden und sie auf
diese Weise bekehren. Flieht ein Tatare, der ein Vergehen beging, vor der
Obrigkeit und duflert den Wunsch, sich taufen zu lassen, so moge ihn der
Bischof nicht der Obrigkeit preisgeben, sondern in seinem Haus bleiben
lassen und nach der Unterredung mit den Befehlshabern der Stadt ent-
weder zuriick an seinen angestammten Wohnsitz oder zum Zaren nach
Moskau schicken (Akmel, cobpannsie 6 Gubauomerkax u apxusax Poccuii-
ckoti umnepuu Apxeozpaguueckoro Dxcneduyuero Umn. Akademuu Hayk.
T. I. CII6. 1836, 259—260 No 241; MAKAPHUI1 [BYJITAKOB] MUTPOIOIUAT
MockoBckuii, Acmopus Pycckoii yepkeu. T. VI. CII6. 1887 [Nachdruck
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Diisseldorf-Vaduz 1969], 346—347). — Zum Verlauf der Missionsversuche
in spiterer Zeit vgl. SMOLITSCH, Geschichte 11, 246-346, passim.

(10%) Die Frevelhaftigkeit: Zum Verhiltnis von Peter dem Grofen zu
den traditionellen Auffassungen des zeitgendssischen Soziums vgl. B. A.
YcneHnckuii, Historia sub specie semioticae. In: b. A. YCEHCKUHA, HU3-
opannvie mpyool. T. 1. Cemuomuxa ucmopuu. Cemuomuxa Kyabmypbl.
MockBa 1994, 50-59; BORrIis A. USPENSKU, Semiotik der Geschichte.
Wien 1991, 65—71 (Osterreichische Akademie der Wissenschaften. Phil.-
hist. Klasse. Sitzungsberichte, 579).

Zeitgleich mit der Abfassung der vorliegenden Schrift wurden
Parallelen zwischen dem Verhalten Peters und jenem der neuen Macht-
haber RuBlands von N. S. Trubetzkoy auch in einem Anfang 1925 ge-
haltenen Vortrag vor dem eurasischen Studentenzirkel in Wien gezogen,
wie ein Brief an P. Suvcinskij vom 23. Februar 1925 verdeutlicht (Z1vov,
Kommentar, 773). Darin wurde folgendes Schema verfolgt: Sowohl Peter
als auch die Bolschewiken verachten das historische Ruflland und be-
notigen RuBland nur als Material fiir die Errichtung eines Gebdudes, das
aufgrund eines fremdes Ideals entstehen soll. In beiden Féllen gehen Im-
perialismus und nationalistische Eitelkeit mit der Beleidigung des volks-
timlichen Nationalgeistes und der Zerstorung religioser Grundlagen
einher; das Volk verfillt der Demagogie, spiirt jedoch auch den Geist des
Antichristen. Der Unterschied zwischen beiden liege darin, daf} sich
Peter einem greifbaren und fafbaren Ideal, dem zeitgendssischen Zu-
stand der europdischen Linder, verschrieb, wihrend die Bolschewiken
einem vollig abstrusen, unerreichbaren Ideal nachjagen — dem europé-
ischen Traum von einer ,,besseren® Zukunft.

Eine der friihen historiosophischen Interpretationen der bolschewi-
stischen Herrschaft als Wiederkehr des petrinischen Zeitalters
(,,Bemukuit Iletp 6L mepBEIN GoMbINEBUK. .. / ,,.Der grole Peter war
der erste Bolschewik*) kommt im Poem ,,Rossija* (1924) von Maksi-
milian VoloSin zum Ausdruck (MAKCUMMIIMAH BosowmuH, Cmuxo-
meopeHus: u noamsl. Beryn. crates A. B. JIABPOBA. CocraBiieHue u
nonroroeka Tekcra B. IT. KymmuEHKO 1 A. B. JIABPOBA. [IpuMevyanms
B. I1. KynueHko. CII6. 1995, 299). Die augenfilligste Parallele bildete
fiir die Zeitgenossen die repressive Kirchenpolitik der neuen Machthaber;
so bemerkt der grofe Religionsphilosoph Simon Frank: ,I'eHnansHbIi
rocymapcTBeHHBIN pedpopMaTop Poccun B KaKOM-TO CMBICIIE OBLI Oec-
CIIOPHO TIEPBBIM DPYCCKUM HUTTIINCTOM: HETApOM OOIBIIIEBUKH EIIle
TIPY TTOCIIETHEM OTPAOIIEHUN IIEPKBE C YIOBIETBOPEHIEM CChLIATNCH
Ha ero mpumep.*
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(;,Der geniale Staatsreformer Rufllands war in einem gewissen Sinne
zweifellos der erste russische Nihilist; nicht von ungeféhr verwiesen die
Bolschewiken noch bei dem letzten Raub an Kirchen mit Genugtuung auf
sein Beispiel) — C. JI. ®pAHK, Pennrrno3Ho-UCTOPUYECKUM CMBICIT
pycckoi pepoonnu. In: IIpobaemvl pyccko2o peauzuo3Ho20 CO3HAHUS.
CéopHuk cmameii. Bepaun 1924, 286324, hier 301.

(11%) ,,Kaiserin Katharina*: Peters erste Ehe mit Evdokija Fedorovna
Lopuchina wurde 1698 geschieden, sie selbst ins Kloster geschickt; seit
1712 lebte er mit der nicht adeligen Frau namens Katharina (1684-1727),
die wihrend der Offensive der russischen Armee in Livland Anfang des 18.
Jahrhunderts gefangengenommen und nach Moskau in das Haus von Peters
Giinstling Aleksandr Mensikov gebracht worden war. Bei ihrem Ubertritt
zur Orthodoxie fungierte der Zarensohn Aleksej Petrovic¢, Peters Sohn aus
der ersten Ehe, als ihr Taufpate, weshalb sie seinen Namen als ihren Vaters-
namen (Ekaterina Alekseevna) erhielt. Aus diesem Grunde rief Peters
Heirat mit ihr Assoziationen einer inzestudsen Verbindung hervor (vgl.
B. A. UspENskD, Historia sub specie semioticae [Anm. 10* oben]). Thre
Kronung zur Kaiserin (unter dem Namen Katharina I.) fand 1724 statt.

(12%*) Die beriihmten ,,Jungen aus Peters Nest*: ,IITeHIIbI THe3ma
IlerpoBa®, das Bild fiir die Umgebung Peters in dem Poem ,,Poltava*
(1828) von A. Puskin; vgl. FO. M. JIOTMAH, Beceosi o pycckoii kyabmype.
CII6. 1994, 232—253. In seinem Poem ,,Rossija“ 16st M. Volosin diese
etatistische Vogelmetaphorik in einzelne Bilder einer niedrigeren Ebene
auf (Wolf, Aasgeier, Fuchs, Marder): ,.3Bepre IleTpa kumaercsi Ha
Bomro* ([nach seinem Tod] ,stiirzten Peters Tiere ins Freie hinaus®),
MAKCUMUWIIMAH BonouiuH, Cmuxomeoperus u noamol ..., 296.

(13%) in der Festung von Reval den Bischof Arsenij Maceevic, der sich
mutig ihrer antikirchlichen Politik widersetzte, verrecken lief3: Arsenij
Maceevic€ (1696—1772), vom 26. Mai 1741 bis zum 13. Mai 1742 Metro-
polit von Sibirien und Tobol’sk, dann ab dem 13. Mai 1742 bis zum 14.
April 1763 Metropolit von Rostov, stand viele Jahre lang in Opposition
zu den MaBnahmen der Kaiserin Katharina II. zur Sikularisierung des
Kirchenbesitzes; seine Niederlage besiegelte aufs neue die Abhéingigkeit
der Kirche vom Staat. So wurde er am 17. Mirz auf Veranlassung der
Heiligsten Synode in Moskau verhaftet und zuerst ins Ferapontov Kloster
und spiter in das Nikolaevskij Korel’skij Kloster (34 Werst von Archan-
gel’sk entfernt) verbannt, wo er bis zum 27. Dezember 1767 sal} (die
Stelle, an der er angekettet war, konnte spiter besichtigt werden, vgl.
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JI. . IEHUCOB, IlpasocaasHsie monacmuipu Poccutickoil umnepuu.
MockBa 1908, 6). Die Kaiserin befahl, ihn aus dem Bischofsamt zu ent-
fernen und in den Monchsstand mit dem Namen ,,Andrej Vral’* (Andre;j
der Liigner, eine ,,Parodie auf den iiblichen Namenswechsel beim Ein-
treten in diesen Stand) zu versetzen. Danach wurde er auch des Monchs-
standes enthoben und nach Reval verschickt; es wurde angeordnet, daf er
nicht von russischen Muttersprachlern bewacht werden durfte. Er starb in
der dortigen Festung am 28. Februar 1772 (EVGEND, Slovar’, 47; SMo-
LITSCH, Geschichte 1, 238-244, 261-268).

II1. Zum Problem der russischen Selbsterkenntnis

Der Begriff ,,Selbsterkenntnis* kennzeichnet traditionell ein Grenzgebiet
mehrerer Wissenschaftsdisziplinen; den grundlegenden Charakter des
Leitsatzes von Sokrates yv@dOL oeavtdv (PLATON, Protag. 343B3; vgl.
noch Philebos 48c10; Charmides 164E7 und 165A5) beschreibt der heraus-
ragende russische Philosoph Boris VySeslavcev (1877-1954) wie folgt:

Erkenne dich selbst ist der Beriihrungspunkt zwischen der Philo-
sophie, der Religion und der Psychologie. Die Selbsterkenntnis bedeutet
bei Sokrates zugleich die Arbeit an sich selbst und das Herausschmieden
von sich selbst. Sie liegt der gesamten Kultur, der gesamten praktischen
Titigkeit und dem Schaffen zugrunde, denn schlieBlich ist jede Handlung
eine Arbeit an sich selbst. Kultur, Kunst, Technik sind nichts anderes als
eine Selbstformung des Geistes, sein ewiges Experiment an sich selbst,
so wie auch die Wissenschaft ein ewiges Experiment bedeutet. Die ana-
lytische Psychologie ist ebenfalls ein Experiment mit der Seele, das
heiflt, die Arbeit an der Seele, die Pflege der Seele, worin diese Psycho-
logie die Religion und die Asketik beriihrt™ (b. I1. BEIILIECTIABIEB, Bey-
Hoe 6 pycckoul unocoguu. New York 1955, 179).

Der Begriff ,,Selbsterkenntnis® wird auch in der philosophisch-ideolo-
gischen Begriindung der Eurasier-Bewegung als Ausgangspunkt voraus-
gesetzt. Daher hiel auch der von Trubetzkoy in der ersten Hilfte des
Jahres 1925 in Wien geleitete private eurasische Arbeitskreis ,,Seminar
tiber Fragen der nationalen Selbsterkenntnis“ (zustandegekommen auf
Initiative der ,,Nationalen Russischen Studentenvereinigung®; an dieser
Veranstaltung nahmen etwa neun stindige Teilnehmer teil; vgl. OTTO
BOss, Die Lehre der Eurasier. Ein Beitrag zur russischen Ideengeschichte
des 20. Jahrhunderts. Wiesbaden 1961, 11; vgl. auch unten in unserer
Abhandlung).
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Die Personologie (,,Prosopologie®) der Eurasier griindet sich, wie
Trubetzkoy eingangs in der vorliegenden Schrift betont, auf der Unter-
scheidung von individueller und kollektiver (symphonischer, Gesamt-)
Personlichkeit. Zu ihrer Definition fiihrt die Programmschrift der Eura-
sier aus dem Jahre 1926 noch folgendes aus: Zu sog. symphonischen
Personlichkeiten werden nicht nur Stinde und Klassen gerechnet,
sondern auch ein Volk, ein Subjekt der Kultur (auch im Falle der
russisch-eurasischen oder der europdischen Kultur, die jeweils viele
Volker umfassen) und die Menschheit insgesamt. ,,.Die symphonische
Personlichkeit ist kein Raum oder keine Umgebung, die in sich
individuelle Personlichkeiten enthélt wie das Wasser die Fische, sondern
sie selbst stellt diese Personlichkeiten in ihrer Einheit dar* (,,Cumdo-
HUYecKasi INYHOCTh He IIPOCTPAHCTBO U cpefa, cojepkaline B cebde,
KaK BoJa pbIO, MHIMBHUAYAIbHBIC JIUYHOCTH, HO — CAMH OHH B HUX
enuHCcTBe™). Auch stelle ein Individuum keine von der entsprechenden
symphonischen Personlichkeit ginzlich isolierte Einheit dar. ,,Die
empirische Unvollkommenheit einer solchen Personlichkeit zeigt sich
gerade darin, dafl ihre Harmonisierung noch nicht génzlich erreicht ist,
und sie wird des oOfteren durch einen erbitterten gegenseitigen Kampf
ihrer Komponenten, Volker, Gruppen, Individuen erreicht* (,,9mnupu-
YECKOe HECOBEPIIICHCTBO TaKOW JMYHOCTH W CKa3bIBA€TCS KakK pa3 B
TOM, YTO COIJIACOBAHHOCTH €€ He BIIOJIHE TJOCTUTHYTa U JOCTUIAETCS
YacTO IIYTEM OXKECTOYEHHOM B3aMMHOM OOpPHOBI COCTABISIONIMX €€
JIMYHOCTEN, HApOMOB, TPYIN, WHIUBUAYYMOB®); vgl. Espasuiicmeo
(Onoim cucmemamuyeckozo usnoxncerus). [Paris]: EBpasuiickoe KHHUIO-
U3IaTeNbCTBO, 1920, 12—13.

Die dominante Rolle der Personologie in der Lehre der Eurasier liefl
Trubetzkoy auf die Arbeiten des Wiener Philosophen, Soziologen und
Nationalokonoms Othmar Spann (1878-1950) aufmerksam werden (und
wohl auch persénlichen Kontakt zu ihm kniipfen). Uber die Personologie
hinaus interessierten dabei Trubetzkoy die Ansichten Spanns iiber die
Beziehung zwischen der Dynamik von Wirtschaftssystemen und Sprach-
verdnderungen (TRUBETZKOY / JAKOBSON 1985, 235). Spann war
1919-1938 ordentlicher Professor fiir Volkswirtschafts- und Gesell-
schaftslehre an der Universitit Wien und niherte sich nach 1934 dem
Nationalsozialismus, doch griff die NS-Presse den Kern von Spanns
Theorie, den Umbau der deutschen Gesellschaft auf der Grundlage eines
Stindestaates, zunehmend an, so daB er nach dem ,,Anschluf* Osterreichs
im Mirz 1938 seines Amtes enthoben, von der Geheimen Staatspolizei
miBhandelt, fiir viereinhalb Monate in das Konzentrationslager Dachau
verschleppt und danach mit einem Lehrverbot belegt wurde. Nach
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Kriegsende gelang ihm die Wiedereinsetzung an der Universitét nicht,
sondern er wurde 1945 zunichst beurlaubt, dann 1949 pensioniert.

Von den Mitgliedern des Eurasier-Kreises nahm der Philosoph Lev
Karsavin Stellung zu den Werken Spanns. Dabei stellte er in bezug auf
die Beriihrungspunkte mit den Eurasiern fest, dafl ihre Herkunft genau so
eine Verbindung zu der romantischen idealistischen Philosophie aufweist
wie auf der eurasischen Seite die Verbindung zu den Slavophilen. Die
Arbeiten Spanns fiihrten ihn zu einer scharfen Ablehnung des Indivi-
dualismus, so dal} er seine ganzheitlich ausgerichtete Lehre als ,,Univer-
salismus‘ bezeichnen und sie auf die Gesellschaft, den Staat und das
Wirtschaftsleben ausgedehnt wissen wollte. Dall diese Ganzheitlichkeit
nicht als solche bestehe, sondern sich vielmehr durch die hierarchisch
organisierte Einheit duflere, sei mit dem eurasischen Konzept der sym-
phonischen Personlichkeit vergleichbar. Allerdings schwinde bei ihm
gerade der Personlichkeitsbegriff; die Werke Spanns lieferten jedoch eine
Fiille von richtigen Ansichten sowie eine ,,scharfe, tiefe und kompetente
Kritik von Kapitalismus und Marxismus* (JI. IT. KapcaBuH, ITo ooy
tpynoB Otmapa llmana. In: Espasuiickas xponuka VII, [lapux 1927,
53). Einen weiteren, fiir die Hinwendung der Eurasier zu Spanns Lehren
relevanten Aspekt hebt Nikolaj Berdjaev hervor:

,,Die Eurasier nennen das Ideokratie. Es ist genau dasselbe, was man
heute den totalen Staat nennt. Im italienischen Faschismus, im deutschen
Nationalsozialismus sowie im russischen Kommunismus umfaft der Staat
in totaler Weise die ganze Fiille des Lebens. Ich nenne das die Diktatur
der Weltanschauung. Solch eine Weltanschauungsdiktatur ist auch die
Ideokratie. Nach dieser hat der Staat seine eigene Weltanschauung und
seine Ideologie, die die absolute Wahrheit fiir sich in Anspruch nehmen.
Einer der ersten Theoretiker der ideokratischen Totalitét des Staates war
der oOsterreichische Soziologe O. Spann® (NICOLAI BERDJAJEW, Zur
Kritik des Eurasiertums. In: Orient und Occident 17, 1934, 35—38, hier
S. 36; vgl. auch H. A. BEPOSEB, YTOoM4ecKul STaTU3M €BPa3UNIIEB.
In: IIyms 8, 1927, 141-144; Hukonaii BEPOSEB, Cobparue covureHuil.
T. 3. Tunet peaueuosroti movicau 6 Poccuu. Paris 1989, 659—667).

Der Sammelband Trubetzkoys Zum Problem der russischen Selbst-
erkenntnis enthilt zwei leicht korrigierte Fassungen aus der Sofioter Pro-
grammschrift Hcxo0 k Bocmoky (,,Exodus gen Osten*) aus dem Jahre
1921 (Kap. 1-2), einen Zeitschriftenbeitrag aus dem Jahre 1925 (Kap. 3)
und eine erstmals in diesem Rahmen erschienene grofere Abhandlung
(Kap. 4). Die Originalausgabe (von P. Suvcinskij betreut) triagt den Titel:
KH. H. C. TpysELKOI, K npobaeme pycckozo camonosznarus. Coopanue
cmamell. Ilapruk: EBpa3uiickoe KHUTOU3MATEIbCTBO, 1927.
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Kapitel 1: Uber den wahren und den falschen Nationalismus

Zuerst erschienen als: KH. H. C. Tpypeukoi, Ob UCTUHHOM H
JIO)KHOM HALIMOHAJIM3ME. In: Hcxo0 x Bocmoky. Ilpeduyscmeus u
ceeputenus. YmeepowcoeHue egpasutiyes. Cobust 1921, 71-85; KH. H. C.
TPYBELKOU, K npobaeme pycckozo camonosnanus. Cooparue cmameil.
ITapux 1927, 10—20.

(%) ... sprach ihn Sokrates aus: Zum ,,sokratischen* Hintergrund der
Selbsterkenntnislehre der Eurasier vgl. speziell: B. 8. CE3EMAHH,
Cokpar u 1po0biieMsl camono3Hanus. In: Esepasutickuii epemennuk IV,
Bepnun 1925, 224-267.

(2*) Diese Richtung des nach dem Westen ausgerichteten Slavo-
philentums wurde in den letzten Jahren vor der Revolution in Ruflland
selbst in solchen Kreisen zur Mode, in denen man friiher das Wort ,, Natio-
nalismus* fiir unanstindig erachtet hatte: Die ,letzten Jahre vor der
Revolution schlieBen den Ersten Weltkrieg ein, wihrend dessen ver-
schiedenartige slavophile, panslavische und nationale Stimmungen auch
die intellektuellen Kreise erfaflten; wichtige Zeugnisse dieses pole-
mischen, auf nationale Werte orientierten Bewuftseins stellen z.B. die
Veroffentlichungen von N. S. Trubetzkoys Onkel, Fiirst Evgenij Tru-
beckoj, dar (KH. E. H. TpyBELKOH, HayuoHnansusiti éonpoc. Koncman-
muHonoas u Ceamas Cogus. MockBa 1915), ferner des Philosophen
Vladimir Ern (Bnanumup DpH, Bpemsa crassHoguascmeyem. Boiina,
Tepmanus, Eepona u Poccus. MockBa 1915; interessant ist in unserem
Zusammenhang die Bemerkung N. Berdjaevs, Ern sei ,,seiner Einstellung
nach ein typischer Eurasier gewesen / ,,TUIIMYHBIM €BPa3UNILIEM II0
HactpoeHuto Obut B. ®@. Opu*, vgl. H. A. BEpnseB, Espasutiner. In:
IIyms 1, 1925, 134-1309, hier 134), des Theologen Sergij Bulgakov (C. H.
Bynrakos, Boiina u pycckoe camocosHarue. IIyoauunas aexyus. Mocksa
1915) oder des Dichters Vjaceslav Ivanov (BsiuecnaB UBAHOB, Coopa-
Hue couuneruti. T. IV. Bruxelles 1987; B. IIPOCKYPUHA, PykommucHbBIN
XypHAaI ,,byabBap u mepeynok’ (BsuecraB FIBaHOB 1 eT0 MOCKOBCKHE
cobeceTHUKY B 1915 roxuy). In: Bauecias Heanos: Mamepuanawt u nyoau-
kayuu. CoctaButens H. B. KOTPENEB. MockBa 1994, 173—208 [HoBoe
auTepaTypHOEe 0003peHwme, 10]; A. MESIAN, Vjaceslav Ivanovs Slavo-
philentum. In: W. PorTHOFF (Hg.), Vjaceslav Ivanov: Russischer Dichter
— europdischer Kulturphilosoph. Beitrdge des IV. Internationalen
Vjaceslav-Ivanov-Symposiums, Heidelberg, 4.—10. September 1989.
Heidelberg 1993, 267—276 [Beitrdge zur slavischen Philologie, 3]); vgl.
ausfiihrlich B. HELLMAN, Poets of Hope and Despair. The Russian Sym-



KOMMENTAR zU I-1V 305

bolists in War and Revolution (1914—-1918). Helsinki 1995. — Spiter, im
Jahre 1918 bezeichnete Fiirst Evgenij Trubeckoj jenen Patriotismus und
Nationalismus, der sich auBlerhalb des religiosen BewuBtseins entfaltet,
als eine der groften Versuchungen und Gefahren fiir die Existenz euro-
pdischer Nationalkulturen (KH. EBreHunii TPYBELKOW, Cmbica scu3Hu.
Bepaun 1922, 254-258).

Kapitel 2: Die Hohen und Tiefen der russischen Kultur (Die ethnische
Grundlage der russischen Kultur)

Zuerst erschienen als: KH. H. C. TPyBELIKO, Bepxu u HH3BI pycc-
KOM KYJIBTYDPHI (dTHHUYECKAsT OCHOBA PYCCKOM KynbTyphl). In: Hcxoo k
Bocmoky. IIpeduyscmeusi u ceepuieHus. YmeepocoeHue e@pa3uliyes.
Codus 1921, 86-103; KH. H. C. TpysELKOI, K npobaeme pycckozo
camonosuanus. Cooparue cmameii. Ilapux 1927, 21-33.

(1*) dem franzosischen Gelehrten Antoine Meillet folgend: Zum Werk
von Antoine Meillet (1866—1936) vgl. die Wiirdigung: L’opera scien-
tifica di Antoine Meillet. Atti del Convegno della Societa Italiana di
Glottologia. Testi raccolti a cura di A. QUATTORDIO MORESCHINI. Pisa
1997; ferner S. MORET, Antoine Meillet et I’indépendance nationale. In:
P. SEr10T (€d.), Contributions suisses au XIlle congres mondial des sla-
vistes a Ljubljana, aotit 2003. Bern [etc.] 2003, 183—198 (Slavica Helve-
tica, 70). Hinsichtlich Meillets Beziehungen zu Trubetzkoy vgl. unten
den Nachruf von Roman Jakobson (Anhang 2 u. Komm.).

In Hinblick auf die etymologische Verwandtschaft der Gottheit-
Bezeichnung im Indoiranischen und Slavischen wird die Moglichkeit
einer slavischen Entlehnung aus dem Iranischen diskutiert (vgl. die Uber-
sicht in: Dmumonoeuyeckuii crosaps caagaHckux a3vikos. IIpacaasanckuil
saekcudeckuti pond. o pegakument O. H. TPYBAYEBA. Boim. 2. MockBa
1975, 161-163) bzw. iiber die semantischen Konvergenzwege (V. N.
Toporov; vgl. dazu Zivov, Kommentar, 770).

(2*) die Musik Rimskij-Korsakovs unterscheidet sich grundsdtzlich
von dem genuinen Volkslied ebenso wie die Malerei Vasnecovs und
Nesterovs von der echten russischen lkone: Im Schaffen des Kompo-
nisten Nikolaj Andreevi¢ Rimskij-Korsakov (1844-1908) finden sich
zahlreiche Umarbeitungen von Volksliedern, angefangen von den friithen
Kompositionen (,,Ouvertiire zu den Themen dreier Volkslieder*, 1866)
iiber die Sammlung ,,100 russische Volkslieder* (1875-1876), die Oper
,Die Mai-Nacht u. a. bis hin zu dem Spétwerk ,,Die Erzéhlung von der
unsichtbaren Stadt KiteZ und der Jungfrau Fevronija® (1902—-1904), vgl.
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das Werkverzeichnis bei: O. B. STEPANOV, s.v., in: My3sikaabHas dHyu-
kaonedus IV, MockBa 1978, 632—-652.

Was die beiden anderen genannten Kiinstler, Viktor Michajlovi¢ Vasne-
cov (1848-1926) und Michail Vasil’evi¢ Nesterov (1862—1942), anbelangt,
so traten sie auch als Ikonenmaler hervor. Das byzantinisch-altrussische
Erbe wurde dabei durch russische volkstiimliche Elemente und solche des
modernistischen Manierismus erweitert; vgl. dazu: C. K. MAKOBCKU,
CTpaHuIbl PYCCKOM XyooXKeCTBeHHOW KpUTHUKU. COBpeMeHHBIE pycc-
kre XymokHUKH. In: C. MAKOBCKMH, Cuaysmol pycckux XyOOICHUKOS.
MockBa 1999, 144—149, 166—173. Ihr Hauptwerk auf diesem Gebiet stellt
die Ausgestaltung der Kiever Vladimir-Kathedrale (1885-1896) dar, zu
Beginn der 189oer Jahre schuf Nesterov auch die Mosaiken in der Auf-
erstehungskirche Christi (Spas-na-Krovi) in St. Petersburg, errichtet anlaf3-
lich der Ermordung des Kaisers Aleksandr II. am 1. Mérz 1881 (vgl
hierzu: M. C. ®naiiep [M. S. FLIER], IlepkoBs Cnaca Ha Kposu. 3a-
MBbICEJ — BOILUIOIIEHUE — ocMblIciienue. In: Hepycaaum 6 pycckoi Kyaw-
mype. CoctaBurenu A. BATAJIOB, A. JIunvH. MockBa 1994, 182—204).

(3*) Emel’jan Pugacev, als er unter dem Banner des Altgldubigentums
stand ... es nicht anstofig fand, sich mit den Baschkiren und den iibrigen
Vertretern ... des andersgliubigen turanischen Ostens zu vereinigen:
E. Pugacev (1740 od. 1742-1775), ein 1771 aus dem Militdrdienst ent-
flohener Donkosake, hielt sich 1772 unter Altgldubigen auf und war
Anfiihrer eines Aufstandes, der sich zum Bauernkrieg ausweitete
(1773-1775); zur Beteiligung von Altgldubigen sowie von Baschkiren
und Kalmiicken vgl. SMoOLITSCH, Geschichte 11, 162, 259, 268. Pugacev
gab sich den Aufstdndischen als Zar Peter III. aus und vermochte durch
die proklamierte Scheinlegalitit das Volk gegen die in St. Petersburg resi-
dierende, deutschstimmige Kaiserin Katharina II. zu provozieren; zu
diesem kultursemiotisch relevanten Aspekt vgl. insbesondere: b. A.
YcneHckuii, Haps n camosBaHell: camo3BaHuecTBO B Poccum kak
KYIbTYpPHO-UCTOPUYECKUN deHoMeH. In: XydoscecmeeHHulll s3vblk
Cpednesexosvs. MockBa 1982, 201-235; B. A. YCIEHCKUI, M30parHule
mpyosl. T. 1. Cemuomuxa ucmopuu. Cemuomukxa kyasmypsl. MocKBa
1994, 75-109; BORIS A. USPENSKW, Semiotik der Geschichte. Wien 1991,
73-111 (Osterreichische Akademie der Wissenschaften. Phil.-hist.
Klasse. Sitzungsberichte, 579).

Kapitel 3: Uber das turanische Element in der russischen Kultur
Zuerst erschienen als: KH. H. C. TpyBELKON, O TypaHCKOM dJe-
MEHTEe B pyccKoM KynbType. In: Eepasutickuii epemernnux IV, bepiuna
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1925, 351-377; KH. H. C. TpyBEUKOI, K npobaeme pycckozo camo-
nosuanus. Coopanue cmameii. Ilapux 1927, 34-53.

(1*) eine ganze Reihe herausragender Theologen wie Dimitrij von
Rostov, Simon Todorskij, Sil’vestr Kanevskij und die gesamte theolo-
gische Schule von Petr Mohyla:

Der hl. Dimitrij, Metropolit von Rostov und Jaroslavl’ (weltlicher
Name Daniil Savvi¢ Tuptalo; 1651-1709), Zogling der Mohyla-Aka-
demie zu Kiev (s. unten), geistlicher Schriftsteller und herausragender
Prediger des ostslavischen Barock, redigierte 1684—-1705 die
Lesemeniien, erginzte die hagiographische Uberlieferung durch eigene
Texte und benutzte dabei auch lateinische, griechische und polnische
Quellen; vgl. Y1. A. llnankuH, Cs. Jumumpuii Pocmoéckuii u e2o epems
(1651-1709 e.). CIIo. 1891 (3anucku Hcmopuxo-Dusosoeuieckozo
paxyrvmema HUmn. C.-Ilemepbypeckoeo Yrusepcumema, 4. XXIV); M.
BERNDT, Die Predigt Dimitrij Tuptalos. Studien zur ukrainischen und
russischen Barockpredigt. Frankfurt/M. 1975 (Slavica Helvetica, 6).

Simon Todorskij (1700-1754) [bei Trubetzkoy durch Druckfehler ,,Ta-
dorskij*“], Erzbischof von Pskov und Narva, geboren in der Nihe von Kiev,
studierte an der Mohyla-Akademie zu Kiev, ferner 1729—1735 an der Uni-
versitit Halle (wo er mit den Pietisten in Beriihrung kam), war seit 1738
wieder in Kiev als Lehrer fiir Griechisch und Hebriisch, ab 1742 in Mos-
kau als Religionslehrer des Thronfolgers Peter, des spiteren Kaisers Peter
III., und ab 1744 von dessen Braut, Prinzessin Sophie von Anhalt-Zerbst
(der spiteren Kaiserin Katharina II.), 1743 Mitglied der Synode, 1745
Bischof von Kostroma, dann von Pskov. 1748 zum Erzbischof derselben
Eparchie ernannt, blieb er dauerhaft in St. Petersburg titig. Er besal} eine
bemerkenswerte Bibliothek mit hebriischen, syrischen und arabischen
Drucken; vgl. EVGEND, Slovar’, 200—291; E. WINTER, ,,Einige Nachricht
von Herrn Simon Todorskij“. Ein Denkmal der deutsch-slawischen
Freundschaft im 18. Jh. In: Zeitschrift fiir Slawistik 1, 1956, 73—100;
SMOLITSCH, Geschichte 11, 42, 429—430; C. MEHTEJb, K rcTopun craHo-
BIICHUSI PYCCKOTO JUTEPATypHOTO $I3bIKa HOBOTO THMA. In: HM3eecmus
Axademuu Hayk. Cepus aumepamypul u a3vika 61, 2002, No 5, 35—40.

Sil’vestr Kanevskij; ein Triger dieses Namens konnte unter den Theo-
logen des 17.—18. Jahrhunderts nicht ermittelt werden; vermutlich ist hier
der herausragende Dogmatiker Sil’vestr Malevanskij (1828-1908) ge-
meint, ein gebiirtiger Wolhynier, der 1885-1906 Bischof von Kanev
(daher Kanevskij), 1862—1882 Professor an der Kiever Geistlichen Aka-
demie und 1883—-1898 Rektor ebendort war; vgl. METROPOLIT MANUIL
(LEMESEVSKD), Die russischen orthodoxen Bischife von 1893—1965.
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Biobibliographie. Bis zur Gegenwart ergénzt von P. COELESTIN PATOCK
OSA. Bd. VI. Erlangen 1989, 199—202 (Oikonomia. Quellen und Studien
zur orthodoxen Theologie, 26).

Petr Mohyla (Petru Movila, 1597-1646), Sohn des moldawischen
Fiirsten Simion, stand im Dienst der Polnischen Krone, trat 1625 ins
Kiever Hohlenkloster ein, wurde 1628 zum Archimandriten desselben
geweiht und war von April 1632 bis zu seinem Tode am 31. Dezember
1646 Metropolit von Kiev, Haly¢ und ganz Rufland, ein herausragender
Kirchenfiirst und Theologe, Mizen, Stifter der Geistlichen Akademie. Zu
seiner Wiirdigung vgl. den Beitrag von IHOR SEVCENKO, The Many
Worlds of Peter Mohyla. In: Harvard Ukrainian Studies V111, 1984, 9—44
[Special Issue ,,The Kiev Mohyla Academy. Commemorating the 350th
Anniversary of Its Founding (1632)“]; nachgedruckt in: THOR SEVCENKO,
Byzantium and the Slavs in Letters and Culture. Cambridge, Mass.-
Napoli 1991, 651-687 (Renovatio, 1); weiterfiihrende Bibliographie in:
E. Tirov, Tipografija Kievo-Pecerskoj Lavry. Die Druckerei des Kiever
Hohlenklosters. Als Reprint eingeleitet und hg. von M. ERDMANN und W.
KroLL. Koln-Weimar-Wien 2000 (Bausteine zur Slavischen Philologie
und Kulturgeschichte. N.F., Reihe B, 15).

(2%) Peter der Grofse ... hat ,das Fenster nach Europa aufge-
schlagen*: Zitat eines sprichwdortlich gewordenen Satzes aus dem Poem
»Mednyj vsadnik* (,,Der eherne Reiter”) von A. S. Puskin (1833):

OTtcenb rpo3uTh MbI Oyaem IllBeny,
31mech OyIeT ropoj 3alI0KeH
Hasmo manMeHHOMY coceny;
IIpupomon 3mech HaM CYXKJIEHO

B EBpomy mpopyOuTh OKHO;

Horoxo TBeEpHIoM CTaTh IPU MOPE ...

(,,Von hier aus droh ich einst den Schweden; / Hier setze eine Stadt ich her, / Trotz-
bietend stolzen Nachbars Fehden; / Hier haun wir, wies Natur uns weist, / Das
Fenster nach Europa dreist, / Um fest am Meere Ful3 zu fassen ... [nachgedichtet
von Johannes von Guenther]).

Puskin selbst fiihrte dieses Bild auf eine Bemerkung Francesco
Algarottis zuriick, die er so zitiert: ,Petersbourg est la fenétre, par
laquelle la Russie regarde en Europe®.

Kapitel 4: Das gemeinslavische Element in der russischen Kultur
Zuerst erschienen als: KH. H. C. TpysElKOHN, K npobaeme pycckozo
camonosnanus. Coopanue cmameii. Ilapux 1927, 54-94.
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(r*) Die ,Kiever Blitter sind ein glagolitisches Sakramentar-
Fragment (10.—11. Jahrhundert); vgl. dazu: Ceodnulii kamanoe crassHo-
pycckux pykonucHolx kHue, xparaujuxcs ¢ CCCP. XI-XIII sexa. MockBa
1984, 27-39 Ne 1 sowie die Editionen von B. B. Himuvk, Kuiecki
enaeonuyni aucmku. HatioasHiua nam’amka cA08’SHCbKOL NUCEMHOCHL
KwuiB 1983; J. SCHAEKEN, Die Kiewer Bldtter. Amsterdam 1987 (Studies
in Slavic and General Linguistics, 9).

Die ,,Prager Blitter” stellen glagolitische liturgische Fragmente mit
Hymnen (Exaposteilaria) und einem Teil der Akoluthie auf die Leiden
Christi am Karfreitag dar. Vgl. H. K. I'pvHCKUiA, IIpaxcckue enazonu-
yeckue ompuisku. CI16. 1905; M. MOBYEBA, ITpaXKKuUTe TIarojInyeckKu
JINCTOBE B KOHTEKCTA HA CTapoOBIATrapckara xumHorpadwus. In: Wiener
Slavistisches Jahrbuch 47, 2001, 51-72.

(2%*) Fiirst Simeon von Bulgarien (ca. 864—927) erhielt seine Bildung
in Konstantinopel, regierte von 893 bis 927 und erhob sich ca. 918 zum
Zaren. Simeons aufkldrerische MaBnahmen und Pflege des Schrifttums
lieBen seine Periode als ,,Goldenes Zeitalter der mittelalterlichen
bulgarischen Kultur in die Annalen eingehen.

(3%) welche Stiirme die Korrektur der Moskauer gottesdienstlichen
Biicher ... in Moskau hervorrief. ... im 17. Jahrhundert iiberwand die
Kiever Tradition der kirchenslavischen Sprache die Moskauer: Gemeint
ist das Schisma in der russischen Kirche, das durch die Erneuerung der
liturgischen Biicher und andere Reformen des Patriarchen Nikon in der
Mitte des 17. Jahrhunderts ausgelost wurde, bei denen ukrainischen Ge-
lehrten wie Epifanij Slavineckij eine maBgebliche Rolle zufiel. Zu den
sprachlichen und kulturell-semiotischen Aspekten der Biicherkorrektur
vgl. B. A. YCUEHCKUW, Hcmopus pycckoeo AumepamypHo2o A3blKa
(XI-XVII 66.). Miinchen 1987, 289—316 (Sagners Slavistische Sammlung,
12); B. A. YcneHckuii, OTHolIeHWEe K rpaMMAaTHKe U PUTOPHUKE B
IpeBuert Pycu (XVI-XVII BB.). In: B. A. YcneHckuil, Hzbpanmsie
mpyoot. T. I1. A3vix u kyavmypa. MockBa 1994, 7-25.

(4) Dariiber hinaus begann in Moskau ... die Geistlichkeit ... den
Buchstaben e nordgrofirussisch anstelle des alten angehauchten g aus-
zusprechen, der ... das charakteristische Kennzeichen der ,,Seminaraus-
sprache* war: Zur Verwendung des frikativen [y] im sakralen, litur-
gischen Bereich und zu seinem Verhiltnis zum explosiven [g] vgl. aus-
fithrlich B. A. YcnneHckuil, ®onetudeckas CTPYKTypa OTHOTO CTHXO-
tBOopeHus JIomoHocoBa (McTopuko-dmmonormyeckuit 3Tiom). In: b. A.



310 FeDOR B. PoLiAKOV

YcneHcKui, Uzopanusie mpyoel. T. 1. H3vik u Kyavmypa. MockBa 1994,
207-241.

(5%) das beriihmte Pamphlet KotoSichins: Grigorij KotoSichin (ca.
1630-1667), Schreiber und Beamter im Moskauer Posol’skij prikaz
(Behorde fiir auswirtige Angelegenheiten), floh wegen einer Intrige im
Sommer 1664 nach Polen, wechselte 1666 unter abenteuerlichen Um-
stinden in den schwedischen Dienst und verfafite dort 1666—1667 seine
Beschreibung der Riten, Gepflogenheiten und der sozialen Struktur des
zeitgenossischen Moskauer Reiches. Bei all ihrer Bedeutung als Quelle
weist sie jedoch spiirbare Tendenzen zur negativen Darstellung der Ver-
hiltnisse auf. Wegen einer Messerstecherei, bei der Kotosichin einen
Landsmann tétete, wurde er zum Tode verurteilt und hingerichtet. Seine
wertvolle Schrift erlangte erst im 19. Jahrhundert Bekanntheit; s. die
grundlegende Edition mit detaillierter sprachlicher Untersuchung von
A. E. PENNINGTON, Grigorij KotoSixin, O Rossii v carstvovanie Alekseja
Mixajlovica. Text and Commentary. Oxford 1980.

(6*%) N. S. TRUBETZKOY, Einiges iiber die russische Lautentwicklung
und die Auflosung der gemeinrussischen Spracheinheit. In: Zeitschrift fiir
slavische Philologie 1, 1925 [sic], H. 3/4, 287—319; nachgedruckt in:
TRUBETZKOY 1988, 93—125. Vgl. dazu die Briefe Trubetzkoys an N. N.
Durnovo, in: TRUBETZKOY / JAKOBSON 1985, 427-440.

(7*) Als Begriinder dieser neuen ukrainischen Literatursprache gilt
Kotljarevskij: Ivan Kotljarevs’kyj (1769-1838); zu seiner Sprachleistung
vgl. D. CYZEVS’KYJ, A History of Ukrainian Literature (From the 11th to
the End of the 19th Century). 2nd edition. New York-Englewood,
Colorado 1987, 381-404.

(8*) Unter den angefiihrten russischen Wortern ist die Entlehnung aus
dem Polnischen in einigen Féllen fraglich, so etwa in bezug auf kui
,Billardqueue* (VASMER, Etym. Worterbuch 11, 231), oeyaom ,,wahllos*
(VASMER, ebd. III, 119-120) sowie npaso ,Jus* (VASMER, ebd. III, 352).
Trubetzkoy war der Auffassung, ,,dall es im Russischen viel mehr Entleh-
nungen aus dem Polnischen gibt, als man gemeinhin denkt. Sie sind
manchmal schwer zu erkennen, denn sie sind in Hinblick auf ihre
Phonetik stark russifiziert und verraten ihre Herkunft nur gelegentlich
durch irgendeine Abweichung von der russischen Norm* (Brief an
Nikolaj Durnovo vom 20. Oktober 1925, in: TRUBETZKOY / JAKOBSON

1985, 439-440).
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(9*) Daher ist fiir die kulturelle Rolle des russischen Alphabets ...
wichtig, inwieweit ... man auf seiner Grundlage die Alphabete fiir die
anderen Sprachen Eurasiens konstruieren kann. Und da mufs man er-
kennen, daf} in dieser Hinsicht das russische Alphabet gewaltige Vorteile
bietet und sich fiir eine solche Rolle weitaus besser eignet als irgend-
welche anderen Alphabete Europas, Eurasiens und Asiens: Die
Einfiihrung des kyrillischen bzw. des lateinischen Alphabets sowie die
Schaffung von Alphabeten fiir die schriftlosen Vélker der Sowjetunion ist
im einzelnen dokumentiert im Nachschlagewerk: A3siku Hapooos CCCP.
T. 1-5. MockBa 1966—1968 (ein Vorhaben dieser Art wurde schon von
Trubetzkoy und Jakobson geplant, s. dazu NEROZNAK 1996); s. ferner B.
CoMRIE, Languages of the Soviet Union. Cambridge 1981; A3viku Poc-
cutickoti Dedepayuu u cocedHux eocydapcme. DHyukaoneous 6 3-x
momax. T. I-II. MockBa 1997—2001; A3viku Hapooos Poccuu. Kpachas
KHUea. DHyukaoneduveckutl ci1oeaps-cnpagoyruk. Mocksa 2002. Eine
aufschluBreiche Ubersicht iiber die eingetretenen Verinderungen (vom
lateinischen Schriftsystem zum kyrillischen; vom kyrillischen zum
lateinischen und dann wieder zum kyrillischen; vom arabischen zum
lateinischen, dann zum kyrillischen u.4.) bietet B. COMRIE, Script Reform
In and After the Soviet Union. In: P. T. DANIELS / W. BRIGHT (eds.), The
World’s Writing Systems. New York-Oxford 1996, 782.

Der kulturpolitische Hintergrund solcher Verdnderungen rief aller-
dings Entwicklungen hervor, bei denen die linguistischen Gesichtspunkte
naturgemil eine untergeordnete Rolle spielten. Wie B. Comrie festhilt,
bildete eines der Motive fiir den Ubergang vom lateinischen Schrift-
system (verbreitet in den 1920er Jahren) zum kyrillischen (meistens in
den 1930er Jahren), ,that loanwords from Russian should be written
exactly as in Russian® (B. CoMRIE, Script Reform ..., loc. cit.). In der
Sowjetunion der Stalin-Zeit bezog sich dieses Gebot zwingend auf die
ibersetzten Texte der ,Klassiker des Marxismus-Leninismus® (ein-
schlieBlich Stalins, der als ,,Lenin von heute* bezeichnet wurde) und wei-
tere ideologische Erzeugnisse von Bedeutung. Der damals im ZK-
Apparat im Bereich der Nationalititen-Politik tdtige Abdurachman
Avtorchanov (ein Tschetschene), spiter ein bekannter Historiker des
Sowjetsystems, schildert aus nichster Ndhe die Rahmenbedingungen
dieses Prozesses: Nach der Ubersetzung eines ,,Klassikers® oder eines
Parteidokuments in eine der groBen Nationalititen-Sprachen (z.B. ins
Turkmenische) und mehrmaliger Zensurierung der Ubersetzung erfolgte
ihre Drucklegung. Entdeckte man in der Ubersetzung nachtriglich
Stellen, die eine Doppeldeutigkeit zulieBen, ,,so wurden die Biicher in
den Ofen geworfen und die Menschen — in die Keller der Staats-
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sicherheit“. Um diese Gefahr abzuwenden, bediente man sich einer
,,Ubersetzungstechnik“, bei der die russischen Worter massenhaft in den
iibersetzten Text gelangten. Auch wenn sich das ,,Komitee fiir das neue
Alphabet* beim Zentralen Exekutivkomitee in Moskau gegen eine solche
»priventive Selbstverteidigung® einsetzte, argumentierten die betrof-
fenen republikanischen Parteiinstanzen, man nehme von den ,,Arabismen
des mittelalterlichen Obskurantismus* Abstand zugunsten ,,der grofien
Sprache Lenins und Stalins*“. Auch im Sommer 1937 erklang bei der Sit-
zung der Wissenschaftsabteilung des ZK der KPdSU zur Einfiihrung des
russischen Alphabets in den moslemischen Republiken und Gebieten
Zentralasiens, Kasachstans, Tatariens, Baschkiriens, Aserbaidshans und
im Nordkaukasus die Begriindung, ,,das russische Alphabet sei das
Alphabet Lenins und Stalins* (A. ABTOPXAHOB, TexHosoeus eaacmu.
Frankfurt/M. 1976, 342-346).

(10%) P. N. Savickij in Ekonomiceskij Vestnik: Der Verweis gilt einer
Rezension von Petr Savickij, in der die strukturalistisch gefassten Be-
schreibungseinheiten ,,Region mit einem Merkmal*“ bzw. ,,Region mit
vielen Merkmalen* auf die sowjetrussische Praxis der wirtschaftlichen
Regionalisierung angewandt werden: II. CABunkuii, (Pet.:) ITocnaam.
MockBa 1921; b. H. KHunoBu4, K memoodosoeuu patioHupoéaHus.
MockBa 1921. In: Dkonomuueckuii éecmuux mom pem. C. H. IIro-
KornoBuYA 3 (I), Bepaun 1924, 239—244.

1V. Die Ideokratie als Gesellschaftsordnung der ndchsten
Zukunft nach der Lehre der Eurasier

Die Originalfassung erschien als: KH. H. C. TpybeLKOW, O TOCYymapcT-
BEHHOM cTpoe u dopMme mpabiaeHus. In: Eepasuiickas xporuka VIII,
ITapux 1927, 3—9.

Nach Petr Savickij begriindete dieser Beitrag die eurasische Lehre iiber
die Ideokratie und ,,jedermann, der sich mit dem Eurasiertum griindlich
vertraut machen will, sollte ihn lesen* (GOoriIZONTOV 1992, 101); vgl
ferner OTTO BOSS, Die Lehre der Eurasier. Ein Beitrag zur russischen
Ideengeschichte des 20. Jahrhunderts. Wiesbaden 1961, 80-83.

Die vorliegende deutsche Version, die in Trubetzkoys Bibliographie
bislang nicht erfa3t war, wurde von N. S. Trubetzkoy selbst angefertigt
und dabei revidiert und an mehreren Stellen fiir den etwas anderen,
,~<romanogermanischen* Leserkreis erweitert (diese Einschiibe sind in der
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Publikation vom Verfasser durch eckige Klammern gekennzeichnet). Der
Artikel ist erschienen in: Orient und Occident. Staat — Gesellschaft —
Kirche, 17. Heft, Dezember 1934, 6—13.

Die genannte Zeitschrift wurde von dem Schweizer protestantischen
Theologen Fritz Lieb (1892—1970) herausgegeben; zu dessen Person vgl.
W. ZEIL, s.v., in: EICHLER, Slawistik in Deutschland, 234—235. Nach der
Machtergreifung durch die Nazis wurde ihm 1933 die Lehrbefugnis
entzogen, so dafl er die Universitit Bonn verlassen mufite und nach
Clamart iibersiedelte (1934-1937). Von dort aus wirkte er in engem Kon-
takt mit Nikolaj Berdjaev (vgl. S. G. REICHELT, Nikolaj A. Berdjaev in
Deutschland 1920-1950. Eine rezeptionshistorische Studie. Leipzig 1999,
119-127), der sich wie Fiirst Grigorij Trubeckoj (der Onkel N. S. Tru-
betzkoys), Petr Suvcinskij oder die Dichterin Marina Cvetaeva, um nur ei-
nige Exilrussen zu nennen, ebenfalls in Clamart niedergelassen hatte.
Lieb, ,,ein Mann von herausragender Begabung®, ,,der nach den Russen
und Rufland vollkommen verriickt war, eine wunderbare russische Biblio-
thek hatte und sich Fedor Ivanovi¢ zu nennen bat®, gehorte zu Berdjaevs
engsten Freunden im Exil; s. Hukomnaii BEpOsiEB, Camonosuarue (Onvim
gunocogeroli asmobuozpaguu). Tlapuk 1949, 300; JInausi BEPOSEBA,
IIpogpeccus: ncena unocogpa. Mocka 2002, passim.

In Clamart setzte Lieb die Herausgabe seiner 1929 gegriindeten Zeit-
schrift noch fiir einige Zeit (bis 1936) fort. Das 17. Heft war das letzte,
welches noch in Leipzig, dem urspriinglichen Verlagsort, erscheinen
konnte. Es enthilt auch Beitrige anderer Mitglieder des Eurasier-Kreises:

N. N. ALEXEJEW, ,,Geschichte und heutiger Zustand der eurasischen
Bewegung* (S. 1-6);

N. N. ALEXEJEW, ,Die geistigen Voraussetzungen der eurasischen
Kultur* (S. 20-30; Originalversion: H. H. AEKCEEB, JlyXoBHBIE
OpPEeNIIOChUIKN €BPa3suMCKON KyabTyphl. In: Eepazuiickas xpornuxa XI,
Bepnun 1935, 13—28; Nachdruck in: H. H. ANEKCEEB, Pycckuii Hapoo u
eocyoapcmeo. MockBa 1998, 142—154);

P. Savitzku, ,,.Die geographischen und geopolitischen Grundlagen
des Eurasiertums® (S. 13—30; Originalversion: II. H. CaBuukuii, I'eo-
rpaduIecKre U TeONOJIUTUISCKIE OCHOBBI eBpa3uricTsa. In: EVRAZIIA
1992, 110—118; SAVICKIJ 1997, 2905-303).

Die weiteren Artikel des Bandes sind:

ALEXANDER ISSATSCHENKO, ,,Der eurasische Sprachbund® (S. 30-34);

NIKOLAJ BERDJIAEW, ,,Zur Kritik des Eurasiertums® (S. 35—38; dieser
Beitrag ist nachzutragen in: T. KLEPININE, Bibliographie des ceuvres de
Nicolas Berdiaev. Introduction de P. PASCAL. Paris 1978 [Bibliotheque
russe de D'Institut d’études slaves, XLIII]). Beziiglich der darin an-
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gesprochenen Staatslehre der Eurasier wird Berdjaev spiter hinzufiigen:
,»Wie die ganze neue Generation mochten sie die Freiheit nicht. Sie waren
ostwirts orientiert und der westlichen Kultur gegeniiber feindselig. ... All
das war mir fremd und feindlich® (BEPOSIEB, CamonosHarue ..., 280);

LeEo ScHEstow [LEv SEstov], ,Martin Bubers «Zwiesprache»*
(S. 38—45; Berdjaevs Rezension auf dasselbe Buch erschien in: IIyma 38,
1933, 87—91; zunichst war jedoch geplant, dal Berdjaev dieses Buch auf
Deutsch in Orient und Occident besprechen sollte, vgl. den Brief Sestovs
an Buber, in: H. BAPAHOBA-IIIECTOBA, 2Kuszue Jlvea Illecmosa. Ilo
nepenucke u 60cnomMuHanusam cogpemertukog. T. II. Tlapux 1983, 106);

FrRED HOENTZSCH, ,Die Tragodie RuBlands im Lichte des post-
revolutionidren BewuBtseins. Zu F. Stepun, «Das Antlitz Rufllands und
das Gesicht der Revolution»“ (S. 45—48).

Der erste Beitrag von Alekseev und jener von Savickij wurden durch
Elizaveta Belenson (Pseudonym Eli Elson; zur Person vgl. JInnus Bep-
OAEBA, IIpogpeccus ..., passim), einer Ubersetzerin und Autorin der von
Berdjaev herausgegebenen Zeitschrift IIyms (,Der Weg®, Paris
1925-1940), ins Deutsche libertragen, der zweite Beitrag von Alekseev
und jener von Berdjaev durch den Petersburger Deutschen Otto Buek
(1873-1955; vgl. U. KIRSTEN, s.v., in: EICHLER, Slawistik in Deutschland,

76).

(1*) der Posten des Prisidenten des Rats der Volkskommissare von
Rykov besetzt wurde: Aleksej Ivanovi¢ Rykov (1881-1938), seit 1921
Stellvertretender Vorsitzender des Rates der Volkskommissare, nach
Lenins Tod 1924 Vorsitzender, geriet wegen seiner vergleichsweise ge-
mifBigten Wirtschaftspolitik und seiner politischen Position in Konflikt
mit Stalin; 1930 aus dem Politbiiro entfernt, wirkte er 1931-1936 noch
als Volkskommissar fiir Post und Fernmeldewesen, wurde jedoch 1937
aus der Partei ausgeschlossen, verhaftet, der Mitgliedschaft in einem
»antisowjetischen Block der Rechten und Trotzkisten® angeklagt, zum
Tode verurteilt und erschossen. Erst unter Michail Gorbacev wurde sein
Name rehabilitiert.



