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Manetho

Roman Gundacker

Manetho aus Sebennytos in Unteragypten war ein Priester, der sein
bekanntestes Werk, die Aegyptiaca, eine Darstellung der Geschichte Agyptens,
im 3. Jh. v. Chr. verfasste. Dieses Werk ist jedoch nur in Uberarbeiteter Form und
nur in Exzerpten spaterer antiker Autoren uberliefert, sodass der urspringliche
Text nicht mehr rekonstruiert werden kann. Bedeutsam sind seine auf alteren
Quellen basierende Darstellung der Abfolge der Herrscher Agyptens in einer
Konigsliste sowie seine Einteilung der Geschichte Agyptens in Dynastien, die die
Agyptologie bis heute pragt. Seine sonstigen Werke, die von der &gyptischen
Religion handelten, sind ebenfalls nur duBerst bruchstuckhaft tberliefert.

1. Einleitung

Manetho gilt allgemein als agyptischer Priester der frihptolemaischen Zeit, der
sich durch Werke zur agyptischen Geschichte und Religion hervortat. An der
Schwelle zwischen der agyptischen und der (hellenistisch-)griechischen Welt
wird er daher als eine SchlUsselfigur fur die Erforschung von Kulturkontakten
und Kulturtransfer gesehen. Dabei ist einerseits teils eine wenig tiefgehende
Betrachtung und unkritische Lektlre der Zeugnisse zu Manetho und seinem
Werk vorherrschend, andererseits wird aber teils auch jegliche Relevanz
Manethos fur die Erforschung von Geschichte und Kultur Agyptens verneint. Ein
Grund hierfir mag die Schwierigkeit sein, dass viele Fragestellungen nicht
ausreichend unter der notwendigen multi- wund interdisziplinaren
Herangehensweise erforscht sind. Mal3geblich ist aber sicher auch, dass die
Quellen- und Informationslage sowohl aufgrund einer vielschichtigen antiken
Rezeptions- und Rezensionsgeschichte als auch aufgrund einer aulerst
schwierigen Uberlieferungslage mit zahllosen Problemen durchsetzt ist. So
verwundert es nicht, dass sich A. Bockh (1845, 10) dazu bewogen sah
festzuhalten, es sei ihm ,niemals ein verwirrterer Gegenstand der Betrachtung
als dieser Manetho vorgekommen.”

Allen Problemen zum Trotz bleiben die Schriften Manethos eine einmalige
Chance, das Kultur- und Geschichtsbewusstsein der agyptischen Kultur zu
erforschen. Dabei darf nicht Ubersehen werden, dass es nicht nur um eine
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sekundare Rezeptionsgeschichte geht, sondern auch um die genuinen
Informationen Uber die agyptische Kultur selbst, die in Manethos Werk
Uberliefert sind und einen einmaligen Zugang zur agyptischen Geschichte und
Kultur bieten.

2. Der Name ,Manetho”

Mangels einer (demotisch-griechischen) Bilingue bleibt die ErschlieBung des
Namens ,Manetho” alleine einer onomastischen bzw. sprachwissenschaftlichen
Analyse der griechischen Formen und einer Verbindung mit spatagyptischen
Namenmustern vorbehalten. Dabei ist jedoch zu bemerken, dass der
Variantenreichtum der Uberlieferung und die Problematik der vokallosen
agyptischen Schrift eine nicht zu unterschatzende Herausforderung darstellen.
Die griechischen Texte weisen Manethos Namen in mehreren, voneinander
abweichenden Formen auf (mit zusatzlichen Akzentvarianten; vgl. Jacoby 1923-
1958, IlIC Ne 609 T1 [n. 1]), die nicht sicher mit einem agyptischen Vorbild
verbunden werden kdnnen.

Der Name Manethos ist im Griechischen in folgenden Varianten belegt:

o Mavebw Manetho (indeklinabel, Georgios Synkellos, Ecloga chronographiae,
passim; Mosshammer 1984)

® MaveéBwv Manéthén (n-Stamm, Flavius Josephus, Contra Apionem, passim;
Niese 1889; Siegert 2008)

® MaveBwG Manéthés (s-Stamm, Flavius Josephus, Contra Apionem, passim;
Niese 1889; Siegert 2008)

® Mdveboc Mdnethos (o-Stamm, Brief aus e/-Hibeh; Grenfell / Hunt 1906, Ne
72, 6-7)

e MoveBwO Manethoth  (indeklinabel, Sextus  Julius  Africanus,
Chronographiae; Wallraff 2007, F46)

Aus diesem Befund ist sicher zu entnehmen, dass die agyptische Form auf -
6 endete, was die ersten vier Varianten (MaveBw, MavéBwv, MavéBwc,
MaveBog) als glltige Grazisierungen nach gelaufigen Mustern zuldsst. In der
ersten Halfte des 3. Jh.s n. Chr. bestand allerdings der bekannte
Grammatiker Aelius Herodianus darauf, dass korrekt MaveBwv bzw.
MaveO®C zu betonen ware (Lentz / Ludwich 1867-1870, | 245). MaveBwWO ist
hingegen das Resultat einer gezielten sekundaren Ausdeutung des Namens,
die nur von der griechischen Namenform Mavébwg aus moglich war und
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auf eine Angleichung an den Gott Thot abzielt (vgl. Abschnitt 7).

Seiner Gestalt nach ist dieser Name sicher ungriechisch, demnach also mit
grolBer Wahrscheinlichkeit agyptisch. Von agyptologischer Seite wurde denn
auch eine Vielzahl spekulativer Erklarungsversuche unternommen (vgl.
Griffiths 1970, 79-80; Verbrugghe / Wickersham 1997, 95-96; Lopilato 1998,
8-9), von denen nachstehend eine Auswahl herausgegriffen und angefuhrt
sei:

Mrj-Nj.t ,der Neith liebt” (Fruin 1847, xxviii)

Mrijj-nj-Dhwtj ,Liebling des Thot” (Lepsius 1849, 405 [n. 1])
M3'.t-n(.t)-Dhwtj ,Wahrheit des Thot" (Spiegelberg 1928a, 1928b)
Mijnj(w)- htr ,Pferdehirte” (Cerny 1941)

M33.n=-Dhwtj ,ich habe Thot geschaut” (Griffiths 1970, 80)
Mrjj-Ntr-'3,Liebling des GrofRen Gottes” (Redford 1986a)
Mjnjw)-t3-hw.t, Tempelwachter” (Thissen 1987)

Nouhkwh =

Von diesen Moglichkeiten muss die Erklarung R. Fruins wegen der
Lautgestalt des Theonyms Neith (NA(6, vgl. Sethe 1906; Leitz 2002-2003, Il
510-513) als unmoglich ausscheiden, wahrend die Ansatze F. Griffiths und C.
Lepsius’ grammatisch wenig Uberzeugen, da das passive Partizip (bzw.
participium coniunctum) mrjj keine Verbindung im indirekten Genitiv erwarten
lasst bzw. die Verbalform sdm.n=f (m33.n=)) in griechisch-romischer Zeit
langst nicht mehr Teil der lebendigen Sprache war. Aus lautlichen und
strukturellen Grunden ist auch W. Spiegelbergs Deutung im Lichte der
demotischen Evidenz aufzugeben (vgl. schon Spiegelberg 1929; Luddeckens
1980-2000, IX 578-579). Obwohl lautlich unter den am besten passenden
Méglichkeiten, mussen J. Cernys und H.-J. Thissens Etymologien als ohne
direkte Parallele im demotisch-agyptischen Namencorpus (vgl. Ranke 1935-
1952; Luddeckens 1980-2000) ebenfalls ausscheiden. Im Falle des
Vorschlages J. Cernys kommt hinzu, dass unklar ist, weshalb ein Name solch
profanen Inhalts einem Angehodrigen der Priesterschaft zufallen sollte,
wahrend umgekehrt H.-J. Thissens Ansatz einem Priester geradezu auf den
Leib geschneidert wirkt. Damit bleibt unter den vorgebrachten Vorschlagen
nur noch die Erkldrung D. B. Redfords, die aber gewisse lautliche
Schwierigkeiten zu Uberwinden hat (vgl. dazu aber Gundacker 2015a, 77 [n.
11) und darunter leidet, dass Mr-'3 ,Grol3er Gott” in Personennamen nur
selten nachgewiesen ist (vgl. immerhin Ranke 1935-1952, | 118 (12), Il 311
(3)). Zumindest folgt sie aber einem aul3erst gelaufigen Namenmuster der
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Zeit, und Mr-'3,GroBer Gott” ist zu allen Zeiten gut belegt (Leitz 2002-2003,
IV 395-398; vgl. fur griechische und demotische Wiedergaben Quack 2004a).

Keiner der bisherigen Vorschlage zur Etymologie des Namens Manetho erlaubt
eine problemlose Gleichsetzung der Uberlieferten griechischen Form mit einem
agyptischen Namen. Sofern man also nicht gewillt ist, die Probleme einer der
bisherigen Erklarungen hinzunehmen oder im Lichte der kontemporaren
onomastischen Evidenz Agyptens nach Lésungen zu suchen, muss der Name
~.Manetho" bis zum Vorschlag eines neuen Ansatzes unverstandlich bleiben.

3. Prosopographische und zeitliche Einordnung

Die ungefahre Bestimmung prosopographischer Details Manethos und seiner
zeitlichen Einordnung beruht vorrangig auf der Auswertung der Zeugnisse zu
Manetho in der antiken Literatur und in den mittelalterlichen byzantinischen
Lexika, die teils noch aus heute verlorenen Quellen schopfen konnten
(Sammlung der Testimonien bei Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609; vgl. Lang 2016).
Die Komplexitat der Lage zeigt sich dabei deutlich daran, dass etwa in der Suda
(um 970 n. Chr., Adler 1928-1938; vgl. Hunger 1991; Zecchini 1999; Dickey 2007,
90-91) zwei Eintrage zu Manetho enthalten sind, die ihn einmal als Manetho von
Mendes und einmal als Manetho von Diospolis (inferior) bezeichnen.

e Suda M 142: MavéBwc: Mévdbng TthAc AlyomTou, dpxlepelc. Eypaye mepL
KATAoKeLAG KLE{wV. Manetho: von Mendes in Agypten, ein Erzpriester.
Er schrieb ,Uber die Herstellung von Kyphi“.

e Suda M 143: Mavébwg AlooméAewg TAC Alyomtou fj ZeBevvwldTNG.
®duoloAoylkd:  AMOTEAEOMATIKO OU°  ém@v- Kol  GAAQ  Twa
&otpovouovueva. Manetho: von Diospolis (inferior) in Agypten oder
(auch) der Sebennyte. (Er schrieb) ,Physikalisches”, ,Astrologische Effekte”
in Versen und noch anderes Astrologisches.

Das Verwunderliche an diesem Doppeleintrag ist, dass nirgendwo auf
Manethos bekannteste Werke, die Aegyptiaca (Atyvntiakd) und ,Das Heilige
Buch” (H tep& BIBAOG Hé hiers biblos), hingewiesen wird und dass bezlglich
seiner Herkunft ein ziemliches Durcheinander herrscht. Schon im 19. Jh.
wurde darauf hingewiesen (Muller / Muller 1841-1885, 11 512), dass in M 142
die Nennung von Mendes vermutlich auf eine Verwechslung mit Ptolemaios
von Mendes zuruckgeht, der im spaten 1. Jh. v. Chr. ebenfalls ein
Geschichtswerk namens Atyuntiakd ,Agyptisches” verfasste (Jacoby 1923-
1958, IIIC Ne 611; Dihle 1959). Dass an dieser Stelle aber nur auf das Buch
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,Uber die Herstellung von Kyphi“ verwiesen wird, ist wohl auf eine Tilgung
gewisser Angaben zur Bereinigung von Widerspruchen zuruckzufuhren,
obwohl die Details unklar bleiben. Unter M 143 fallt auf, dass als
Ursprungsort Diospolis (inferior, vgl. zur Identifizierung Waddell 1942, x-xi)
genannt wird, dem in vollig anderer Weise, namlich als
Einwohnerbezeichnung, und nicht als Stadtname, die Herkunft aus
Sebennytos als Alternative zur Seite gestellt wird (ausfuhrlich Gundacker
2015a, 77-79 [n. 2]). Die zugeschriebenen Werke lassen auffallig einen
Schwerpunkt im astrologischen Bereich erkennen, was einerseits eine
Vermengung mit Anubio von Diospolis magna (Theben, vgl. Lopilato 1998,
8), dem Autor eines ebenfalls AnoteAsopatikd ,Astrologische Effekte”
genannten Werkes (Schubert 2015), moglich erscheinen lasst, aber
andererseits einen Hinweis auf die Autorenschaft eines tatsachlich unter
dem Namen Manethos firmierenden Werkes A TOTEAEOUATIKA
+Astrologische Effekte” (Koechly 1858; Lopilato 1998; vgl. Kroll 1928) bieten
konnte. In diesem Werk (VI, 745-750) wird namlich das Geburtshoroskop des
Autors referiert, das auf den 27./28. Mai 80 n. Chr. datiert werden kann
(Neugebauer / van Hoesen 1959, 92; Ypsilanti 2006). Die Verbindung
Manethos mit Sebennytos ist hingegen weitverbreitet und findet sich unter
anderem schon bei Plutarch in De /side et Osiride, 354C, 361F-362A (Jacoby
1923-1958, IIIC Ne 609 T3, F19; vgl. Griffiths 1970, 45.78.262.369.398; Garcia
Valdés 1995, 72-73.110-113) und in der Zuschreibung des
pseudepigraphischen Prologs des sogenannten Sothisbuches (Jacoby 1923-
1958, IIIC Ne 609 F25; Waddell 1942, 210-211). Auch Georgios Synkellos hat
diese Verbindung akzeptiert und Manetho, den Historiker, als aus
Sebennytos stammend bezeichnet (Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 T11a-11¢;
Mosshammer 1984).

Die Erklarung dieses Doppeleintrages und der wenigen zusatzlichen
Informationen in der Suda machen eine Uberzeugende Erklarung schwierig. Es
ist aber letzten Endes sehr wahrscheinlich, dass die beiden Eintrage zu Manetho
das Ergebnis einer Verwechslung sind. Insgesamt durften den zwei Eintragen
drei Personen mit dahnlichen Namen bzw. ahnlichem Tatigkeitsfeld
zugrundeliegen (ausfuhrlich Gundacker 2015a, 77-79 [n. 2]):

(@) Manetho von Sebennytos, der Historiker (3. Jh. v. Chr.);
(b) Manetho von Diospolis inferior, der Astrologe (1.-2. Jh. n. Chr.);

(c) Ptolemaios von Mendes, der Historiker (ca. 1. Jh. v. Chr.).

WiBiLex | Manetho 5



Zu bemerken ist in diesem Zusammenhang aber auch, dass Sebennytos,
Diospolis inferior und Mendes in enger Nachbarschaft im Nildelta liegen,
weshalb teils eine Verwechslung aufgrund der topographischen Lage
angenommen wurde (Waddell 1942, x-xi). Wegen der deutlich
verschiedenen Namen und deren klarer Unterscheidung in den
geographischen und topographischen Werken, z.B. in den ‘EBvika&
.Volkernotizen” des Stephanos von Byzanz (6. Jh. n. Chr., Billerbeck 2006-
2017, 1l 50-51, Il 298-299, IV 154-155), scheint dies aber unplausibel.
Sebennytos genoss Uberdies ein gewisses Ansehen bei Griechen und
Agyptern, da einerseits die 30. und somit letzte einheimische Dynastie aus
Sebennytos stammte (so Manetho selbst, Jacoby 1923-1958, I1IC Ne 609 F2-
3b; Mosshammer 1984, 86-87) und andererseits der beriUhmte athenische
Gesetzgeber Solon angeblich einst selbst in Sebennytos Unterweisungen
erhalten hatte (so Proklos, /In Platonis Timaeum commentaria, 22b4, Diehl
1903-1906, | 101; Tarrant 2007-2017, 1 191.195, basierend auf Plutarch, Solon
26,1, Gartner / Ziegler 1993-2000, I.1 114, und letztlich auf Platon, Timaeus,
21e-22b, J. Burnet 1899-1906, IV ad locum; vgl. hierzu Bull 2018, 44). Die
Aufnahme Sebennytos’ in die Reihe der Studienorte Solons in Agypten ist
wohl im Zusammenhang mit Manethos (des Historikers) Herkunft aus
Sebennytos zu sehen, was diese Information indirekt bestatigt.

Die zeitliche Einordnung des Ptolemaios von Mendes bleibt dabei am
unsichersten, da er eventuell auch ein Jahrhundert friher oder spater gelebt
haben konnte. Fur die weitere Erdrterung ist dieses Problem aber von
untergeordneter Bedeutung. Im Gegensatz dazu kann Manetho von Diospolis
inferior durch sein eigenes Geburtshoroskop in den AMOTEAEOUATIKA
+Astrologischen Effekten” als sicher auf das 1.-2. Jh. n. Chr. datiert gelten.
Allerdings bleibt die Bestimmung des floruit Manethos von Sebennytos
unerwartet schwierig. In religioser Hinsicht galt er jedenfalls als eng mit der
Einflhrung des Serapiskultes in der frihen Ptolemaerzeit (Anfang 3. Jh. v. Chr.)
verbunden (Sfameni Gasparro 2003), was in der antiken Literatur mehrfach
Niederschlag gefunden hat.

So berichtet Plutarch in De /side et Osiride, 361F-362A (Jacoby 1923-1958, IIIC
Ne 609 T3; Garcia Valdés 1995, 110-111.245; Griffiths 1970, 160-163.395-401),
dass nach einem ratselhaften Traum Konig Ptolemaios’' I. Soters nur der
Eumolpide Timotheus von Athen und Manetho von Sebennytos in der Lage
gewesen seien, diesen zu deuten. Als Folge dessen sei 286 v. Chr. das
bislang unerkannte Kultbild des Serapis aus Sinope nach Alexandreia
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gebracht worden. Laut = Eusebius von Caesarea, Chronica, 125 (armenische
Version, Aucher 1818, 11 230-231; Schoene 1866-1875, Il 120; Karst 1911, 200)
erfolgte der Einzug des Serapis in Alexandreia jedoch 278 v. Chr., und somit
unter Ptolemaios Il. Philadelphos. Tacitus schlielich berichtet in den
Historiae, IV 83-84 (Borzsak / Wellesley 1989, 166-167; Heubner 1962-1983, IV
ad locum) zunachst eine Version, die weitestgehend jener Plutarchs
entspricht, bietet aber dann eine Variante, die diese Ereignisse unter
Ptolemaios |Ill. Euergetes |. ansetzt. Die Verbindung Manethos zum
Serapiskult wird schlieBlich dadurch bestatigt, dass die Basis eines
mamornen Bustensockels, der im Serapeum von Karthago (Beschaouch
1991; Garcia Sanchez / Cérdoba de la Cruz 2017) gefunden wurde (Pricot de
Sainte Marie 1884, 21; Wilmanns 1881, | Ne 1007; Vidman 1969, Ne 776), die
Aufschrift MANEOQN Manethon tragt. Eine grobe Einordnung in die fruhe
Ptolemderzeit lasst sich immerhin auch mit dem archaologischen Befund
des Serapeums von Alexandreia in Einklang bringen, das offenbar noch spat
in der Regierung Ptolemaios’ I. Soters gegrundet und unter Ptolemaios llI.
Euergetes I. durch einen Neubau ersetzt wurde (ausfuhrlich McKenzie /
Gibson / Reyes 2004; Sabottka 2008), dessen goldene Grundungsplaketten
mit zweisprachiger Aufschrift bei Ausgrabungen gefunden werden konnten
(Rowe 1946, 1-19; Grimm 1998, fig. 84a-b.d.f-g).

Nur wenn diese Informationen, die den absoluten Kern darstellen, richtig
sind, findet auch der pseudepigraphische Brief am Beginn des Sothisbuches,
den Manetho angeblich an Ptolemaios Il. Philadelphos schrieb (Jacoby 1923-
1958, IIC Ne 609 T11a; Mosshammer 1984), einen logischen
Anknupfungspunkt (Laqueur 1928, 1061). Ohne eine entsprechende
Grundlage hatte diese kaiserzeitlich-romische Falschung namlich sicherlich
keine Glaubwurdigkeit erwarten kénnen (vgl. Gundacker 2015a, 80 [n. 3]).
Dasselbe gilt schlieBlich auch fur die AnoteAeopatikd ,Astrologische
Effekte”, die eine vergleichbare Anknupfung bemuthen, wenn sie formulieren:
Xaipolg, & MToAepale, Aayxwv PactAntda Tiunv .. ,Sei gegriflt, o
Ptolemaios, der das Koénigtum halt ..” (1,1, vgl. V,1-11, Lopilato 1998,
99.263.394-402; vgl. Koechly 1858). Dabei ist erwagenswert, ob nicht mittels
des Wortes Aaxwv eine Anspielung auf Lagos (Adyog), den Vater
Ptolemaois’ I. Soters, erreicht wird, sodass hier an eine indirekte Nennung
des ersten Ptolemaerkdnigs gedacht werden kann.

Von groldter Bedeutung ist jedoch ein Dokument aus dem Fajum, das den
einzigen dokumentarischen Beleg des Namens Manetho in Agypten tGberhaupt
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darstellt. In einem Brief (Grenfell / Hunt 1906, Ne 72,6-7; Jacoby 1923-1958, 11IC
Ne 609 T4), der das verschwundene Siegel des Tempels von Phebichis zum
Inhalt hat, wird namlich schlie3lich ein Mann beschuldigt, er habe sich das Siegel
angeeignet, um widerrechtlich Briefe an Manetho (hier im Dativ, MavEBw) zu
richten. Auch wenn leider nicht mehr Informationen vorliegen, so ist aus dem
Zusammenhang doch offensichtlich, dass dieser Manetho eine allgemein
bekannte Person von aullerordentlicher Autoritat gewesen sein muss, die
Einfluss bzw. Handlungsbefugnis in hochsten priesterlichen Kreisen hatte.
Bedenkt man noch, dass der besagte Brief ins Jahr 241/240 v. Chr., und somit in
die frihe Regierung Ptolemaios’ Ill. Euergetes’ |. datiert, so ergibt sich trotz aller
Unwagbarkeiten eine willkommene Bestatigung fur die Datierung in das 3. Jh. v.
Chr.

Dieser Einordnung, die auf dem Kerngehalt der Testimonien aufbaut, steht
jedoch eine prinzipiell anders gelagerte Beurteilung gegenuber, die
zumindest das manethonische Geschichtswerk der Aegyptiaca (AlyumtiaKkd)
in augusteischer Zeit bzw. noch spater im 1. Jh. n. Chr. verortet (jungst
Krauss 2006). Als Hauptargumente werden vor allem die antijudischen
Tendenzen (= Antijudaismus) in den von Flavius Josephus zurtuckgewiesenen
Passagen aus Manethos (bzw. demnach Pseudo-Manethos) Aegyptiaca
(Atyvrttiakd), die so im 3. Jh. v. Chr. undenkbar sind, der ,apokryphe
Charakter” der Glossen in der Koénigsliste (Stern 1885) und die enorme
Belegllicke von ca. 4 Jahrhunderten bis zur ersten Zitation durch Flavius
Josephus gegen Ende des 1. Jh.s n. Chr. angefuhrt (dagegen schon
Gundacker 2015a, 82 [n. 7]). Dabei bleibt teils unklar, ob Manetho Uberhaupt
in die Zeit der beiden Jahrhunderte um die Zeitenwende umdatiert werden
soll oder ob nur die pseudepigraphischen Schriften dieser Zeit entstammen
sollen. Auch wenn manches anders formuliert ist, ist damit letztlich wieder
ein Szenario erreicht, das jenem R. Laqueurs (1928) nahekommt, der von
einer mehrfachen und teils umfangreichen Bearbeitung bzw. Entstellung des
manethonischen Geschichtswerkes ausging (zustimmend jangst Siegert
2008, Il 42-47). So sehr dieser Fragenkomplex fur die
Uberlieferungsgeschichte und Textkritik der von Manetho von Sebennytos
stammenden bzw. ihm zugeschriebenen Werke von Relevanz ist, so wenig
vermag er gegen eine Einordnung Manethos von Sebennytos in die Zeit
Ptolemaios’ I. Soters bis Ptolemaios’ Ill. Euergetes' |. zu bewirken, da durch
das Wegbrechen Manethos als historischer Person und in einer Nische
autoritativ. gewordenem Autor fur alle spateren Zuschreibungen der
Anhaltspunkt wegfiele.
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Manetho von Sebennytos bleibt angesichts der insgesamt doch sparlichen
Informationen eher schemenhaft, wenngleich ein Lebensdatum etwa um 310-
240 v. Chr. angezeigt scheint (Ryan 2000; vgl. auch die scharfsinnigen
Folgerungen bei Gmirkin 2006, 240-243). Uber eine mégliche Familie Manethos
kann angesichts der vorliegenden Informationen jedenfalls keine Aussage
getroffen werden. Auch Uber seine berufliche Stellung ist keine genaue Aussage
moglich, wenngleich er ein hochrangiger Priester gewesen sein durfte. Ob aber
dem Sothisbuch darin zugestimmt werden darf, dass er in Heliopolis wohnte
und mutmallich dort Hoherpriester war (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F25;
Waddell 1942, 210-211), muss mehr als fraglich bleiben.

4. Werke

Der Uberwiegend &uRerst fragmentierte Uberlieferungszustand macht es
extrem schwierig, eine Aussage darUber zu treffen, welche der Werke, die unter
Manethos Namen kursierten, tatsachlich auf ihn zurtckgehen, und welche
sicher aus anderer Feder stammend nur mit seinem Namen in Verbindung
gebracht wurden. Insgesamt sind neun Buchtitel sowie einige versprengte
Fragmente bekannt (Waddell 1942, xiv; Laqueur 1928, 1063.1099-1101; Kroll
1928, 1101-1106), deren genaue Abgrenzung gegen- und Beziehung zueinander
ebenso schwierig festzustellen ist wie ihre Autorenschaft.

4.1. Authentische Werke

Als genuine Werke Manethos gelten weithin folgende Titel (Laqueur 1928;
Waddel 1942; Gundacker 2015a; Lang 2016):

(a) Die Alyuntiaka Ajgyptiaks ,Agyptisches” bzw. ,Agyptische Angelegenheiten”
(Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F1-F12; Waddell 1942, 2-187), die drei Bucher
umfassten, behandelten die agyptische Geschichte bis zur Ankunft Alexanders
des GroRBen. Abgesehen von vereinzelten Zweifeln (jungst Krauss 2006) gilt
gerade dieses Werk als eines der am sichersten Manetho von Sebennytos
zuzuschreibenden.

(b) H tepa B{BAOG Heé hiers biblos ,Das Heilige Buch” (Jacoby 1923-1958, IIIC, Ne 609
F19-F23b; Waddell 1942, 188-195), dessen Umfang nicht mehr abgeschatzt
werden kann, beschaftigte sich mit Themen des agyptischen Tempelkults und
der agyptischen Mythologie.

Aufgrund der auBBerst lickenhaften Kenntnis ,Des Heiligen Buches” kann nicht
festgestellt werden, ob einige weitere Titel lediglich Kapitel daraus bzw.
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verselbstandigte Exzerpte (Otto 1905-1908, Il 215 [n. 4]; vgl. Waddell 1942, xv;
Laqueur 1928, 1099) oder aber eigenstandige Schriften waren. Letzteres kdnnte
insbesondere im Falle von Mept kataokevfic kKueiwv ,Uber die Herstellung von
Kyphi“ erwagenswert sein, wahrend die von der Suda als ®uoloAoyikd
~Physikalisches” bzw. ,Physikalische Angelegenheiten” erwahnte Schrift wegen
des unsicheren Titels gleichermalBen als Argument zugunsten eigenstandiger
kleinerer Schriften als auch zugunsten sekunddrer Exzerptsammlungen
angefuhrt werden kann. Zumindest fur die Ubrigen Titel muss aber die
Eigenstandigkeit doch wenigstens in Zweifel gezogen werden.

(c) Nepl KATAOKELAG KLPIWV Peri kataskeués kyphidon ,Uber die Herstellung von
Kyphi“ wird nur in der Suda explizit mit Manetho in Verbindung gebracht (neben
der Zuschreibung in M 142 auch unter K 2797 Kdg@u Tto0to Mavébwg 6
Atyontiog kateokebale .. ,Kyphi: Manetho, der Agypter, pflegte dies
zuzubereiten ...", vgl. Adler 1928-1938; Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F16a).
Allerdings wird vielfach anerkannt, dass die Darlegungen Plutarchs Uber dieses
besondere Raucherwerk in De /side et Osiride, 372C, 383C-384E (Griffiths 1970,
200-203.246-249.496-502.569-571; Garcia Valdés 1995, 160-163.208-211) auf
Manetho zuruckgehen (Waddell 1942, 202-205; Jacoby 1923-1958, 1lIC Ne 609
F16b-16¢), obwohl zahllose antike Autoren (vgl. die Ubersicht bei Lang 2016, ad
F16a-16¢) Rezepte fur diese auch aus Agypten, etwa aus dem Tempel von Edfu
(LUchtrath 1999), bekannte aromatische Mischung bieten (vgl. allgemein Helck
1980; Loret 1887; Manniche 1999, 47-57; Serpico 2006; von Lieven 2016a).

Mit einigen Schwierigkeiten verbunden ist die Erwahnung eines Buches
Manethos in einem magischen Text (Preisendanz 1973-2001, 1l 88 (23)), der
von der Bereitung eines komplexen Gemisches aus vielerlei Zutaten,
darunter auch zahlreichen Pflanzen, handelt. Der gewtnschten Mischung
sind unter anderem auch getrocknet, zermahlen und bis zum astrologisch
passenden Zeitpunkt aufbewahrt die ,sieben Blumen der sieben Sterne”
zuzuftgen, fur die ausdrucklich auf Manetho verwiesen wird, der daruber
1dla B{BAOG idia biblos ,ein eigenes Buch” verfasst haben soll. Der Titel dieses
Werkes wird leider nicht naher ausgefuhrt, doch wurde mitunter an ein
ansonsten unbekanntes, mutmalilich pseudepigraphisches
pflanzenkundliches Werk gedacht (vgl. Gundel / Gundel 1966, 164 [n. 69]). Es
scheint jedoch einfacher, hier einen Verweis auf Mepl KAaTaoKELAG KLP{WY
,Uber die Herstellung von Kyphi* zu sehen, fur das sicherlich ein
Zutatenkatalog samt Beschreibung der darin aufgelisteten Pflanzen und
ihrer weiteren Verarbeitung unter mannigfaltigen Gesichtspunkten zu
erwarten ist.
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(d) Aus einer Mepl £opT@V Peri heorton ,Uber Feste” genannten Schrift (Jacoby
1923-1958, 1lIC, Ne 609 F15; Waddell 1942, 198-199) ist nur ein einziges kurzes
Fragment bekannt, das die Auswirkungen des Verdunkelns des Sothissternes
auf den menschlichen Kérper erdrtert (Johannes Lydus, De mensibus, 1V,86;
Winsch 1898, 136; Lang 2016, ad F15).

(e) Auch aus der als Mepl &pyoiopod kal evoeBelag Peri archaismou kal
eusebeias ,Uber altes Brauchtum und Religion” angefiihrten Schrift (Jacoby
1923-1958, 11IC Ne 609 F14; Waddell 1942, 198-203) ist nur uber Porphyrios, De
abstinentia, 11,55 (Bouffartigue / Patillon 1977-1995, II; Clark 2000, 77; vgl. Ribeiro
Martin 2018) ein Fragment sicher belegt, das sich mit dem Menschen- bzw.
Tieropfer auseinandersetzt. W.G. Waddell (1942, 200-203) mochte hierher aber
auch noch eine inhaltlich nahestehende Passage Plutarchs, namlich De /side et
Osiride, 380C-E (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F22; Griffiths 1970, 332-335.549-
553; Garcia Valdés 1995, 194-195) ziehen.

(f) Die Suda erwahnt im Zusammenhang mit Manetho (M 143, Adler 1928-1938;
Jacoby 1923-1958, 1lIC Ne 609 T2) ein ®uGLOAOYLKA Physiologikad ,Physikalisches”
bzw. ,Physikalische Angelegenheiten” genanntes Werk, auf das unter expliziter
Nennung von Manetho als Gewahrsmann in den Vitae philosophorum, 1,10 des
Diogenes Laertios (Marcovich / Gartner 1999, |1 10-11; Jacoby 1923-1958, IlIC Ne
609 F17; Waddell 1942, 196-197) Bezug genommen sein durfte, wenn er T@v
QUOLKEV  EMLTOUNA Ton physikon epitomé ,Die Zusammenfassung der
physikalischen Angelegenheiten” anfuhrt. Da das von ihm benutzte Fragment
auf die Gestalt der Gotter und insbesondere die Gleichsetzung von Osiris und
Isis mit Sonne und Mond eingeht, erklart sich hierin zugleich die
Zusammenziehung dieses Titels mit den AmoteAeopaTikd ,Astrologischen
Effekten” in der Suda. Im Anschluss an die Ordnung der Fragmente bei F. Jacoby
ware jedoch zu Uberlegen, ob nicht noch zumindest ein weiteres Fragment,
namlich Eusebius von Caesarea, Praeparatio Evangelica, 1,2 (Mras 1954, Il 58;
Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F18-19; Waddell 1942, 196-199), hierher zu stellen
ist, das inhaltlich ganz ahnlich gelagert ist.

4.2. Pseudepigraphische Werke

Unter Manethos Namen kursieren aber auch einige Werke, die nach allgemeiner
Ansicht als pseudepigraphisch gelten kénnen, da sie nachweislich einer ganz
anderen Zeit angehoéren oder aus inhaltlichen Grunden die im vorangehenden
Abschnitt genannten Bulcher voraussetzen oder auch aus anderen Grunden
offensichtlich ~ sekundare  Zuschreibungen bzw. das Resultat der
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Verwechslungen oder Gleichsetzung von verschiedenen Autoren sind.

(8) Ta mpog Hpddotov 74 prés Heérdédoton ,Die Herodot wider(sprechenden
Dinge)” gilt als pseudepigraphische Kompilation verstreuter Kritik an Herodot
aus den Aegyptiaca (Atyvntiakd), die vielleicht noch erheblich ausgeschmuckt
wurde. Sofern diese Ansicht stimmt, handelt es sich um eine Sammlung von
gegenuber Herodot abweichenden Feststellungen, die teils explizit als gegen
Herodot gerichtet niedergeschrieben gewesen sein mogen, teils aber vielleicht
nur inhaltlich anderslautend waren. Als Parallele fur antiherodotisches
Schrifttum kann aber immerhin auf Plutarchs Schrift De malignitate Herodoti
(Cuvigny / Lachenaud 1981; Hershbell 1993) verwiesen werden.

Entsprechende Bezige auf Herodot finden sich tatsachlich mehrfach, etwa
in einer Glosse zu Kdnig Cheops (Suphis; Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F2;
Waddell 1942, 46-49), und auch Flavius Josephus bemerkt in Contra Apionem,
,73.14 ausdrucklich, dass Manetho oftmals Irrtimer Herodots berichtigt
(Jacoby 1923-1958, lIC Ne 609 F7; Labow 2005, 73-74). Dennoch ist die
Beleglage flr ein eigenstandiges Werk aullerst schwach, da der Titel
Uberhaupt nur zweimal vorkommt, und zwar im byzantinischen
Etymologicum magnum s.N. A€0OVTOKOUOG /eontokémos ,Léwen nahrend”
(Gaisford 1848; vgl. auch die noch unvollstandige Neuedition von Lasserre &
Livadaras 1976-1992), das in der ersten Halfte des 12. Jh.s n. Chr. verfasst
wurde, und im etwa gleichzeitigen Iliaskommentar des Eustathius von
Thessalonike (ad llias XI,480, Stallbaum 1827-1830; van der Valk 1971-1987).
Die beiden Eintrage stimmen wortwortlich Uberein, haben also keinen
unabhangigen Wert (vermutlich zitiert Eustathius von Thessalonike das eben
veroffentlichte Etymologicum magnum; Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F13;
Waddell 1942, 204-207). Die Stelle ist allerdings problematisch, da der darin
berichtete Sachverhalt, wonach & Afwv ho /éon ,Lowe” von Adw /40
.Schauen” abgeleitet sei, weil er nie schlafe, zwar ein agyptisches Wortspiel
zwischen m3j (spat *mu.j, koptisch sahidisch MOYI) ,Léwe” und m33 (spat
*muz)) ,schauen / sehen” widerspiegelt (B. Gunn bei Waddell 1942, 205 [n. 4]),
doch ist dies bereits Aelian, De natura animalium, V,39 (Garcia Valdés / Llera
Fueyo / Rodriguez-Noriega Guilléen 2006, 288) als allgemein agyptisch
bekannt. Der Passus bei Aelian wird mitunter Apion von Oasis (Jacoby 1923-
1958, IlIC Ne 616) zugeschrieben (Waddell 1942, 205 [n. 3]), doch ist dieser
nur an ganz anderer Stelle tatsachlich erwahnt, was diese Zuschreibung
ebenfalls schwierig macht. Erwahnenswert ist jedenfalls, dass das
Etymologicum magnum offenbar das im 9. Jh. n. Chr. verfasste Werk De
orthographia, s.v. des Georgios Choiroboskos (Cramer 1835, Il 235) zitiert,
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das seinerseits als Referenz den Grammatiker Horos nennt (der vermutlich
der Grol3vater Horapollos (junior), des Autors der Hieroglyphica, ist und als
Horapollo (senior) in der Suda erwahnt wird, Q 205, Adler 1928-1938; vgl.
Thissen 2001, xii-xiii), nicht jedoch Manetho, sodass dessen Name wie eine
Interpolation erscheint.

Ob bei genauer Betrachtung der wenigen bekannten Belege fUr dieses
angebliche Werk Manethos Uberhaupt irgendeine Substanz bleibt, muss als
fraglich gelten.

(h) Codex Laurentianus 73,1, eine mittelalterliche, in Florenz aufbewahrte
Handschrift (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 T13), enthalt eine Aufzahlung
berihmter antiker Arzte, unter denen sich an &gyptischen Namen Hermes
Trismegistos, Manetho, Nechepso und Kleopatra (VIl. Thea Philopator) finden.
Auch bei Paulus von Aegina, De re medica, IV 40,3 (vgl. VIl 19,4, Heiberg 1921-
1924, 1 360, Il 324) findet sich ein Rezept flur ein Wundpulver unter dem Namen
des Manetho (Kind 1928). Wenn auch wenige Zweifel bestehen kénnen, dass
diese Zuschreibungen sekundar sind, so kédnnte immerhin eine Bemerkung, wie
sie im einzigen sicheren Fragment aus Mept éopt@v ,Uber Feste” vorliegt, als
Aufhanger fur die Ausdeutung Manethos auch als Arzt gedient haben.

(i) Meist kurz als Sothisbuch bezeichnet, ist H B{BA0OC THA¢ ZWOEWC A O KUVLKOG
KUKAGG HE biblos tés Sotheds € ho kynikds kyklds ,,Das Buch der Sothis oder Der
Hunds(stern)zyklus” (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 T11a, F25, F28; Waddell 1942,
10-15.208-211.234-249; Lang 2016 ad F25, F28) insofern von besonderer
Bedeutung, als es offenbar ein Geschichtswerk ist, das zwar Informationen aus
d e n Aegyptiaca (Atyuntiokd) Manethos rezipiert, daneben aber auch
Informationen aus einem anderen Uberlieferungsstrang enthalten muss. Leider
ist hiervon nicht mehr als eine Kdnigsliste erhalten geblieben.

Gelegentlich werden Panodorus von Alexandreia und Annianus von
Alexandreia, die das Sothisbuch im 5. Jh. n. Chr. erstmals in ihren eigenen
Weltchroniken (Gelzer 1885-1888, II.1 190-198.212-213; Adler 1989, 72-105;
Adler / Tuffin 2002, Ixiii-Ixix) rezipieren, zugleich als dessen Autoren
betrachtet (Waddell 1942, 234-235 [n. 1]), obwohl es vielleicht schon im 3. Jh.
n. Chr. verfasst wurde. Die Uberlieferungslage ist jedenfalls katastrophal, da
lediglich in der Ecloga chronographiae des Georgios Synkellos (Mosshammer
1984) die von Panodorus von Alexandreia bzw. Annianus von Alexandreia
massiv bearbeitete Fassung bekannt ist, die - paradoxerweise - von
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Georgios Synkellos als der einzig authentische Manetho-Text betrachtet
wurde. Die Zuschreibung an Manetho hangt dabei an einem angeblichen
Brief Manethos an Ptolemaios Il. Philadelphos mit einer Widmung durch den
Autor, der dem ptolemaischen Konig in anachronistischer Art und Weise
Elemente der romischen Kaisertitulatur beilegt und Hermes Trismegistos
erwahnt (ausfuhrlich Scott / Ferguson 1924-1936, Il 491-492; Laqueur 1928,
1100-1101).

An der pseudepigraphischen Natur dieses Werkes und an der bewussten
Zuschreibung an Manetho kann wegen der historisch teils unstimmigen
Angaben zum Umfeld der Abfassung kein Zweifel bestehen.

() Die bereits erwahnten AnoteAeopatik& Apotelesmatikd ,Astrologischen
Effekte” (Koechly 1858; Lopilato 1998) bestehen aus sechs Buchern, die nicht
aus einem Guss sind.

Die Kompositions- und Uberlieferungsgeschichte der AnoteAeouaTIKG ist sehr
komplex und bleibt in vielerlei Details nach wie vor unklar. Aus den
Sternenkonstellationen, die in diesem Werk besprochen werden, kann aber
sicher abgeleitet werden, dass die Zuschreibung an Manetho (von Sebennytos)
sekundar ist, also ein pseudepigraphisches Werk vorliegt.

Den Kern des Werkes bilden die Bucher II-1ll und VI, die - soweit man den in
Abschnitt 3 gebotenen SchlUssen folgt - auf Manetho von Diospolis (inferior)
zurtickgehen, der 80 n. Chr. geboren wurde (vgl. Uber die oben gebotenen
Angaben hinaus Garnett 1895; Lopilato 1998, 9-18) und vielfach von
Dorotheus von Sidon (Pingree 1976) abhangt, der im 1. Jh. n. Chr. in
Alexandreia wirkte. Die Zufugung der Bucher IV bzw. | und V muss dann im
spaten 2.-4. Jh. n. Chr. erfolgt, aber jedenfalls vor 415 n. Chr. abgeschlossen
gewesen sein, als Hephaistion von Theben in seinem ebenfalls
AnoteAeopaTtikd ,Astrologische Effekte” genannten Werk (11,4.27, Pingree
1973-1974, 1 102; Lopilato 1998, 5; vgl. auch Gundacker 2015a, 77-79 [n.
2].85) aus Buch | zitierte. Bemerkenswert ist, dass erst in den zuletzt
zugefugten Buchern | und V auf Konig Ptolemaios (eventuell I. Soter) Bezug
genommen wird, was die Verwechslung bzw. Vermengung, vielleicht auch
die bewusste Gleichsetzung des Autors mit Manetho (von Sebennytos)
schon voraussetzt (Gundacker 2015a, 80 [n. 3]).

In diesem Zusammenhang ist ferner noch auf zwei heute in Paris befindliche
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Handschriften hinzuweisen, die unter Manethos Namen astrologische
Schriften anfuhren (Cumont 1929, 69.101; Gundel / Gundel 1966). Dabei
durfte es sich allerdings um sehr spate Zuschreibungen von Texten handeln,
die zum astrologischen Werk des Tiberius Claudius Balbillus, des
Hofastrologen Kaiser Tiberius, gehdéren und uber Mondknoten handeln
(Hinweis J.F. Quack; vgl. Gundel / Gundel 1966, 164).

5. Die Aegyptiaca (ALYUTITIAK Q)

Die Alyumtiakd ,Agyptisches” bzw. ,Agyptische Dinge” (meist latinisiert als
Aegyptiaca bezeichnet) bilden zweifellos Manethos bekanntestes Werk, das sich
mit der Geschichte Agyptens von den Gottern der Vorzeit bis zur Ankunft
Alexanders des GroRen befasst.

5.1. Textausgaben

Als Basistext findet vielfach die Edition W.G. Waddells (1942) Verwendung, die
jedoch in textkritischer Hinsicht ungentigend ist und daher nur noch als
Leseausgabe bzw. wegen ihrer Anmerkungen gebraucht werden sollte. Als
heute maligebliche Ausgabe hat zweifellos F. Jacobys (1923-1958, IIIC Ne 609 F2-
F3; vgl. Lang 2016) Text zu gelten.

Im Falle textkritischer Arbeit oder einer tiefergehenden Beschaftigung mit dem
Text ist auch auf die kritischen Ausgaben jener Texte zuruckzugreifen, die in
Zitatform die Ausziige aus Manethos Aegyptiaca (Altyvntiakd) Uberliefern. Es
sind dies fur die Ecloga chronographiae des Georgios Synkellus Mosshammer
(1984) und Adler / Tuffin (2002), fur die Fragmente nach Sextus Julius Africanus
Gelzer (1885-1888) und Wallraff (2007) sowie fur die griechischen Fragmente
nach Eusebius von Caesarea Schoene (1866-1875, ). Der Text des Eusebius ist
ferner in einer antiken armenischen Ubersetzung (Aucher 1818; Karst 1911; eine
Neuedition durch A. Drost-Abgarjan ist in Vorbereitung) sowie, beschrankt auf
die tabellenartigen Canones, in der Rezeption durch Hieronymus in einer
lateinischen Fassung (Helm 1956) heranzuziehen (vgl. fur die komplizierte
Editionsgeschichte Mosshammer 1979, 37-83). Von Bedeutung sind aulRerdem
langere Auszige aus Manethos Aegyptiaca (Atyumtlakad) in Contra Apionem von
Flavius Josephus (Niese 1889; Labow 2005; Barclay 2007; Siegert 2008; vgl. auch
Feldman / Levison 1996).

5.2. Abfassungszeit und Uberlieferung

Die genaue Abfassungszeit der Aegyptiaca (Atyvmtiakd) ist nicht bekannt, doch
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wird allgemein ein frihptolemaisches Datum angenommen.

Georgios Synkellos, der das Sothisbuch fur den authentischen Text
Manethos hielt und die Fragmente der Aegyptiaca (Altyvmtiakd) nach Sextus
Julius Africanus und Eusebius von Caesarea fur verfalscht ansah, pladierte
ausdrucklich fur ein Datum bald nach der Abfassung der BaBuAwviakd
Babyloniaka ,Babylonisches” bzw. ,Babylonische Angelegenheiten” durch
Berossos (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F11b-11c; Waddell 1942, xiv-xv)
wahrend der Regierung Ptolemaios’ Il. Philadelphos'. Es darf dabei aber nicht
Ubersehen werden, dass diese weithin akzeptierten Angaben dem
pseudepigraphischen Brief am Beginn des Sothisbuches entstammen, auch
wenn diese im Kern dennoch zutreffend sein durften.

Bedenkt man den politischen und kulturellen Wettstreit (Waddell 1942, x;
Verbrugghe / Wickersham 2001, 95-97; Gozzoli 2001, 195-196) des Ptolemaer-
und Seleukidenreiches in der ersten Halfte des 3. Jh.s v. Chr. (vgl. allgemein Hobl
1994; HulR 2001; Grainger 2014; Kosmin 2014; Chrubasik 2016), so erscheinen
die Werke Manethos und Berossos’ als Teil der Propagandamaschinerie, die den
Ptolemdern bzw. den Seleukiden jeweils Uber das Alter der in ihrem
Herrschaftsgebiet liegenden autochthonen Kultur ein zusatzliches Argument fur
den Anspruch auf Vorherrschaft liefern sollten. Die Abfassung der beiden
Werke ist also etwa zeitgleich zu erwarten, was jedenfalls in das erste Viertel des
3. Jh.s v. Chr. fuhrt, da durch die authentische Widmung der Babyloniaca
(BaBuAwviakd, Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 680; Burstein 1978; vgl. im weiteren
Kontext Heller 2010; Haubold 2013) durch Berossos an Antiochos |. Soter (294 /
281-261 v. Chr.) die Datierung dieses Werkes einigermalien einzugrenzen ist
(vgl. die detailreichen Folgerungen bei Schnabel 1923 und Gmirkin 2006; des
letzteren wenig tberzeugende Uberlegungen [van Seters 2012] zum Pentateuch
als Imitation der Werke Manethos und Berossos’ sind davon isoliert zu
betrachten). Demnach mussten auch die Aegyptiaca (Atyvntiakd) des Manetho
in den 280er- oder 270er-Jahren v. Chr., und somit spat in der Regierung
Ptolemaios’ I. Soters (Konig 304-282) oder fruh in der Regierung Ptolemaios’ Il.
Philadelphos’ (285-246 v. Chr.) verfasst worden sein. Bedenkt man, dass schon
Hekataios von Abdera im Auftrag Ptolemaios’ |. Soters ein Werk Uber Agypten
verfasst hat, so erscheint ein Auftrag an Manetho durch Ptolemaios II.
Philadelphos plausibler.

Die Rezeption der Aegyptiaca (Atyumtiakd) Manethos scheint langere Zeit
ziemlich begrenzt geblieben zu sein und ist zunachst kaum zu fassen.
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Dies ist Ubrigens ein Schicksal, das dieses Werk mit einigen anderen von
einheimischen, hellenisierten, aber nicht griechischstammigen Autoren
verfassten historischen Darstellungen teilt. Allem voran sind hier noch
einmal die Babyloniaca (BaBuAwviakd) des Berossos zu nennen, die
zunachst beinahe vollstandig zugunsten der Mepakd Persika ,Persisches”
bzw. ,Persische Angelegenheiten” des Ktesias von Knidos (Jacoby 1923-1958,
IIC Ne 688; Lenfant 2004) ubergangen wurden. Erst nachdem Alexander
Polyhistor (Jacoby 1923-1958, llIA Ne 273) im 1. Jh. v. Chr. eine systematische
Epitome veroffentlicht hatte, die dann von griechischen und romischen
Autoren herangezogen wurde, fand sich ein grolRerer Rezipientenkreis fur
die Babyloniaca (BaBuAwviakd) des Berossos. Ebenso wurden offenbar die
Aegyptiaca (Atyuntiakd) des Manetho zundchst nicht beachtet, was leicht
damit zu erklaren ist (Gundacker 2015a, 82 [n. 7]), dass Hekataios von
Abdera am Beginn des 3. Jh.s v. Chr. ein ebenfalls Altyvntiakd Ajgyptiakad
JAgyptisches” bzw. ,Agyptische Angelegenheiten” genanntes Werk verfasst
hatte, auf das unter anderem Diodorus Siculus (Bekker / Dindorff 1867-1906)
zuriickgriff, wenn auch der Umfang der Ubernahme in jlngerer Zeit wieder
diskutiert wird (mit reicher Textzuweisung Jacoby 1923-1958, IIIA Ne 264;
Murray 1970; Burstein 1992; kritisch hingegen Burton 1972, 1-34; Warren
2002, 150-159; Muntz 2011, die jedoch im Gegenzug eine Konsultation
Manethos ohne Quellenangabe fur moglich halten). Es scheint, als ware Uber
lange Zeit von griechischen und rémischen Autoren eine Bevorzugung
griechischer und rémischer Quellen streng durchgesetzt worden, sei es, dass
die ,barbarischen” Schriften als wunglaubwirdig oder jedenfalls
untberprufbar angesehen wurden, oder sei es, dass sie als unattraktiv, da
teils wenig elegant formuliert und nicht vom Geist griechischer Philosophie
durchsetzt oder bar vertrauter Erzahlmotive sowie erwarteter Klischees und
mystischer Elemente daherkamen (vgl. Waddel 1942, xxiv; Burstein 1996,
597-601; Gozzoli 2006, 193-196; Gundacker 2015a, 82 [n. 7]). Zunachst ist
also vor allem eine Rezeption abseits der klassischen griechisch-romischen
Autoren zu erwarten, was durch eine Notiz in Tertullians Apologeticum, 19,4
(Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F6b; Georges 2011, 306-308), Bestatigung
finden konnte, in der fur die historiographischen Werke Manethos,
Berossos’ und Hieromos’ von Tyros (Jacoby 1923-1958, lIC Ne 794) zwei
Generationen von zitierenden Autoren angefihrt werden. Deren
|dentifizierung und Zuweisung ist zwar teils unsicher, aber fur Manetho
scheinen zumindest Demetrios (der nicht Demetrios von Phaleron sein kann,
vgl. Jacoby 1923-1958, IIB Ne 228 F52, IID Ne 228 ad F52; Hultsch 1901) und
Ptolemaios von Mendes in Anspruch zu nehmen zu sein.

WiBiLex | Manetho 17



Die Beleglage wird erst mit dem 1. Jh. n. Chr. deutlich besser, als Apion von
Oasis (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 616) eine antijudische Streitschrift (—
Antijudaismus) verfasste, auf die Flavius Josephus mit seiner Entgegnung Contra
Apionem (Niese 1889; Labow 2005; Barclay 2007; Siegert 2008) antwortete. Es ist
sehr wahrscheinlich, dass schon Apion von Oasis sich einiger Zitate aus
Manethos Aegyptiaca (Atyvrtiakd) bediente, doch ist nur die zurlickweisende
Antwortschrift des Flavius Josephus erhalten. Er kdnnte daher einige Manetho-
Zitate von Apion von Oasis Ubernommen haben, was die Dopplung einiger
Passagen erklaren und als Argument fur eine Variantenbildung herangezogen
werden kénnte (Jacoby 1923-1958, IlIC 611 F8-10a; Waddell 1942, 100-109.118-
147). Leider sind dies die einzigen langeren Auszige in Form eines Flie3textes,
weshalb vielfach angenommen wird, dass dies Uberhaupt die einzigen
Fragmente der Aegyptiaca (Alyuntiakd) an sich sind (Laqueur 1928; Waddell
1942, xiv-xx). Allerdings ist umstritten, ob Manethos Aegyptiaca (AlyvmTiaKkQ)
dem Antijudaismus den Weg ebneten (z.B. Schneider 1998-2003, | 86-91), ob
Manethos Text zu einem Schlachtfeld pro- und antijudischer Interpolationen
wurde und letztlich in mehreren Rezensionen kursierte (z.B. Laqueur 1928), ob
sein Text fur pro- und antijudische Zwecke entstellend zitiert bzw.
kontextualisiert wurde (z.B. Feldman 2018, 179-185) bzw. ob die antijudischen
Inhalte ein Indiz daflr sind, dass (Pseudo-)Manetho eigentlich wesentlich spater,
namlich erst im 1. Jh. v. Chr. oder der frUhen Kaiserzeit (Krauss 2006), schrieb.
Bedenkt man aber die ptolemaische Herrschaft Uber die judischen Gebiete der
Levante im 3. Jh. v. Chr. in Konkurrenz zu den Seleukiden und den
wahrscheinlich von Ptolemaios Il. Philadelphos erteilten Auftrag zur Abfassung
d e r Aegyptiaca (Atyumtiakd), so muss doch ein kruder und polemischer
Antijudaismus in Manethos Schriften als unwahrscheinlich gelten (Gundacker
20154, 83 [n. 8]).

Abgesehen von diesem Uberlieferungsstrang bleibt noch die Epitome, die vom
ursprunglichen Text kaum mehr als eine annotierte Konigsliste Ubrigliel3
(Laqueur 1928; Waddell 1942, xiv-xx). Es ist unbekannt, wer fur die Exzerpierung
verantwortlich war und wann diese erfolgte, doch kénnte an Ptolemaios von
Mendes im 1. Jh. v. Chr. gedacht werden (vgl. Gundacker 2015a, 85). Es konnte
sich hierbei um eine Vorarbeit fir seine eigenen Aegyptiaca (AlyumTlLOKQ)
gehandelt haben (explizit fir eine Vermittlung durch Ptolemaios von Mendes
pladierte schon Palmer 1861, Il 417-556; fur Ptolemaios von Mendes als
moglichen ,Pseudo-Manetho” im Falle einer Spatdatierung vgl. Krauss 2006),
wobei die erwahnte Passage in Tertullians Apologeticum als zusatzlicher Hinweis
in diese Richtung verstanden werden koénnte. Sofern die Memnonsglosse zu
Amenophis lll. als authentischer Bestandteil der Epitome betrachtet wird, ist
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auch sie datierungsrelevant, da das darin erwahnte Ténen des ndrdlichen
Kolosses erst seit einem Erdbeben im 1. Jh. v. Chr. auftrat (Hartmann 2010, 204-
207), was eine noch frihere Kompilation ausschlieBen wirde. Allerdings ist zu
beachten, dass die Agypter selbst die Zerstérung des Kolosses, mit der sein
Wehklagen begann, Kambyses (525 v. Chr.) zuschrieben, doch fehlen Zeugnisse
fur dieses Phanomen fur die Zeit vor dem 1. Jh. v. Chr., was eher an eine
topische Atiologie denken lasst (vgl. Aufrére 2005). In der Forschung wurde aber
auch ein fruheres Datum fur die Erstellung der Epitome noch im 2. Jh. v. Chr. in
Betracht gezogen (Krauss 1978, 205), was die Memnonsglosse zu einem
Nachtrag machte. Aus dem 5. Jh. n. Chr. stammt ein heute in Heidelberg
befindliches Papyrusfragment, das die persischen Koénige der 27. Dynastie
nennt (Bilabel 1922, 34-36; Bilabel 1924, Ne 59; Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F11)
und auf eine weitere Verbreitung der Epitome hinweist. Die in der antiken
Literatur fassbare Uberlieferung der Epitome lauft schlieRlich Uber die
verlorene  Weltchronik (Xpovoypaelal Chronographia) des Sextus Julius
Africanus aus dem fruhen 3. Jh. n. Chr. (Gelzer 1885-1888; Wallraff 2007) und
Uber die Chronica (Mavtodamn lotopla Pantodapé historia
~Universalgeschichte”) des Eusebius von Caesarea aus dem 4. Jh. n. Chr.
(Schoene 1866-1875, I; vgl. Mosshammer 1979). Erhalten ist dieses Werk vor
allem in einer armenischen Ubersetzung, die spatestens im 5. Jh. n. Chr.
angefertigt wurde (Aucher 1818; Karst 1911; Drost-Abgarjan 2016), und in der
lateinischen Fassung nach Hieronymus aus dem spaten 4. Jh. n. Chr. (Helm
1956). Die Uberlieferungsstrange der Epitome nach Sextus Julius Africanus und
der griechischen Fassung des Eusebius von Caesarea laufen erst um 800 n. Chr.
bei Georgios Synkellos zusammen, der selbst eine Weltchronik EkAoyn
xpovoypaglag Eklogé chronographias ,Sammlung zur Chronographie” (meist als
Ecloga chronographiae bezeichnet) verfasste, die in zwei heute in Paris
aufbewahrten Handschriften des 11. Jh.s n. Chr. vorliegt (Mosshammer 1984;
Adler / Tuffin 2002).

Die Uberlieferung (vgl. fur einen Uberblick mit einigen zusatzlichen
Seitenstrangen Waddell 1942, xvi-xx; von Beckerath 1997, 35-40; Verbrugghe /
Wickersham, 115-118; Labow 2005, 61-63; Hornung / Krauss / Warburton 2006b)
muss zusammenfassend als hochst komplex und wenig glnstig fur den
Textbestand und die Textqualitat bezeichnet werden.

5.3. Aufbau und Inhalt

Manetho gliederte sein Geschichtswerk in drei Bucher und unterteilte die lange
Koénigsfolge weiter in 30 Dynastien, was bis in die heutige Agyptologie
maligeblich blieb und immer noch Anwendung findet. Die heute als 31. Dynastie
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gefUhrte zweite Perserherrschaft am Vorabend der Invasion durch Alexander
den Grolden ist eine antike, aber dennoch sekundare Zuftgung (Lloyd 1988).
Diese Dynastieneinteilung geht zweifellos auf agyptische Vorbilder zurick
(Gundacker 2015a, 154-157), doch sind ihre Entstehung und historische
Pragnanz Gegenstand der Forschung (Gozzoli 2006, 198-202; Redford 1986b,
241 [n. 41]; Schneider 2003; Schneider 2008;Quack 2012; Schneider 2014), da
die Unterteilungen auf sehr unterschiedlichen Kriterien beruhen durften und
jedenfalls nicht primar an blutsverwandtschaftlich definierten Herrscherfamilien
festgemacht sind (Malek 1997; Baud 1999, 114-115; Baud 2000, 39-43; Ryholt
2004, 139-143; Ryholt 2006, 27-29). Ob im Ubrigen die Einteilung in drei Blucher
absichtlich erfolgte oder ob dies aus dem Fassungsvermdgen einer
durchschnittlichen Papyrusrolle resultiert (Schubart 1925, 57-58.64-65;
Pohlmann 1994, 87-88), ist unklar.

Angesichts der Uberlieferungslage muss sich eine Beschreibung des Inhaltes
auf die Epitome beschranken (Jacoby 1923-1958, lIC Ne 609 F2-3b; Waddell
1942), fur die Georgios Synkellos die Erwahnung von Buchgrenzen Uberliefert.
Uber die Natur des eigentlichen Textes der Aegyptiaca (Alyurtiakd) wurde viel
spekuliert, wobei sich mehr und mehr die Ansicht durchsetzt, dass es sich sehr
wohl um einen eigenstandigen narrativen Text nach griechischem Vorbild
gehandelt haben muss, wenngleich der Aufbau vermutlich jenem der
agyptischen Konigsliste bei Herodot, Historiae, 1l 99-182 (vgl. den Text nach
Hude 1927) vergleichbar war (mal3geblich sind die Arbeiten Dillery 1999; Dillery
2015).

Manetho begann das erste Buch der Aegyptiaca (Altyvntiakd) mit der Herrschaft
der Dynastien von Gottern, Halbgdttern und Totengeistern (,Heroen”), was in
ahnlicher Form schon im Turiner Konigspapyrus (Farina 1938; Gardiner 1959;
Ryholt 2004; Ryholt 2006) bezeugt ist. Manetho schoépft hier aus
traditionsreichen agyptischen Quellen (Sethe 1903, 3-21; Helck 1956, 1-8; Ryholt
2004, 139 [mit weiterfUhrenden Angaben]), bezeichnet aber die Gotter
durchgehend mit griechischen Namen gemald der interpretatio Graeca (von
Lieven 2016b; Parker 2017), worin ein deutlicher Hinweis auf eine bewusste
Annaherung an das griechische Publikum liegt (Stephens 2003, 50 [n. 96], 250
[n. 43]). Im Anschluss folgte die Herrschaft der Menschen, die den Hauptteil der
Aegyptiaca (Atyvntiakd) ausmacht. Auch wenn die Epitome letztlich nicht mehr
als eine Konigsliste mit vereinzelten glossenhaften Angaben zu einigen Konigen
darstellt, so ist den erhaltenen Bemerkungen zu den Kénigen der 1.-3. Dynastie
jedenfalls zu entnehmen, dass Manetho auf Texte zuruckgreifen konnte, die auf
die Annalen des Alten Reiches (Wilkinson 2000) zuruckgehen (Sethe 1903, 121-
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128.140; Helck 1956, 82-89; Redford 1986b, 212-214; Gozzoli 2006, 208-210;
Gundacker 20153, 158-161 [n. 316]). Manetho deckt in weiterer Folge das Alte
Reich und somit die 4.-6. Dynastie ab, darunter auch die Kdénige, die fur die
Errichtung der Pyramiden von Giza verantwortlich waren, wobei er im Rahmen
einer Glosse zu Cheops, den Manetho als Suphis anfuhrt, auch Herodot wegen
der abweichenden Namenform kritisiert. Tatsachlich ist der Unterschied jedoch
in der lautlichen Entwicklung der agyptischen Sprache zwischen der Zeit
Herodots und Manethos begrindet (ausfuhrlich Gundacker 2013, 64-78). Bis
hierher fuhrt die Epitome zumindest in der Fassung nach Sextus Julius Africanus
alle Kénigsnamen auf, wahrend etwa Eusebius von Caesarea sich teilweise auf
jene beschrankt, zu denen Glossen vorlagen. Hier wird also eine gewisse
Bequemlichkeit der Abschreiber ersichtlich, die verschiedentlich davon
ablieBen, lange Reihen von fir sie bedeutungslosen Konigsnamen
abzuschreiben. Dies trifft im ersten Buch die 7.-11. Dynastie, fur die nur ganz
vereinzelt Konige namentlich erwahnt werden. Ansonsten wird jedoch die
Struktur beibehalten und auch weiterhin jede Dynastie mittels einer Uberschrift
eingefuhrt, in der die Zahl der Kénige und deren Herkunftsort genannt werden.
Den Abschluss bildet jeweils eine Summenangabe zur Gesamtdauer der
jeweiligen Dynastie. Manetho flgte schliel3lich noch einen Koénig ein, den er
zwischen die 11. und 12. Dynastie stellt, der aber historisch gesehen als
Amenemhet I. der 12. Dynastie zuzuordnen ware.

Das zweite Buch der Aegyptiaca (Atyuntiakd) begann mit der 12. Dynastie, zu
der unter anderem Konig Sesostris Ill. (vgl. zum Namen Quack 2004b) gehort,
der den Griechen seit Herodots entsprechendem Bericht (Historiae, 11 102-104;
vgl. den Text nach Hude 1927) als Eroberer der Welt galt (vgl. Hari 1989;
Obsomer 1989). Sein Nachfolger Lamares, worin eine Wiedergabe des
Thronnamens Amenemhets Ill. zu erkennen ist, wurde zum Gegenstand eines
langwierigen  agyptologischen Disputs um die morphologische und
grammatische Struktur eines gewissen Namenstyps, der erst durch J.
Buchberger (1993, 591-634) geldst werden konnte. Die 13.-17. Dynastie wird in
der Epitome Uberwiegend summarisch behandelt, doch werden die
Hyksoskonige (Bietak 1996; Mourad 2015; Bietak 2018; — Hyksos), die in der
Antike teils mit dem judischen Volk in Verbindung gebracht wurden, in der 15.
Dynastie (Sextus Julius Africanus) bzw. der 17. Dynastie (Eusebius von Caesarea)
angefuhrt. Die sprachwissenschaftliche und onomastische Auswertung der
Namen der Hyksoskonige im Licht der hieroglyphischen Quellen (Ryholt 1997;
Schneider 1998-2003, ) bestatigt hier eine grundsatzliche
Uberlieferungskontinuitat. Diesen Teil der &gyptischen Geschichte deckt auch
das erste langere Zitat bei Flavius Josephus ab (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F8;
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Waddell 1942, 76-91), das die Eroberung Agyptens durch die Hyksos beinhaltet.
Daran schlieRen die 18. und 19. Dynastie an, deren Behandlung bei Flavius
Josephus auf den Auszug aus Agypten (- Exodustradition; -
Meerwundererzahlung) fokussiert ist (Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F9a-10a;
Waddell 1942, 100-107.118-149), wobei deutlich eine Vermengung mit Motiven
der - Amarna-Zeit stattgefunden hat (vgl. Krauss 1978, 205-263; Assmann
2002). Die Textfassungen, wie sie Flavius Josephus ubernommen hat, sind nach
mehrheitlicher Meinung (vgl. die einschlagigen Kommentare Labow 2005;
Barclay 2007; Siegert 2008) gegenuber einer anzunehmenden Urfassung
Manethos rezensiert (vgl. Abschnitt 5.2), was erklart, weshalb sie im Brennpunkt
far die Erforschung der Anfange des antiken Antijudaismus (= Antijudaismus;
die Literatur hierzu ist duBerst umfangreich, vgl. z.B. Stern 1974-1984; Schafer
1997; Feldman 2006; Levy / Schneider / Propp 2015; Feldman 2018) hochst
kontrovers diskutiert werden. In der Epitome als solcher finden sich von diesen
Ereignissen keine Spuren, da die vorhandenen Glossen, die den Exodus zu
datieren versuchen, deutlich von Sextus Julius Africanus bzw. Eusebius von
Caesarea mittels Berechnung festgelegt und entsprechend zugewiesen wurden,
was spater Georgios Synkellos kritisch erdrterte. Bemerkenswert ist die Glosse
zu Amenophis lll., die ihm korrekt die Memnonskolosse zuschreibt und deren
Tonen erwahnt, was vermutlich erst seit einem Erdbeben im spateren 1. Jh. v.
Chr. vorkam und erstmals bei Strabon, Geographica, XVII,1,46 (Radt 2002-2011,
IV.XI) erwahnt wird (vgl. Hartmann 2010, 204-207). Haremhab (Harmais) wird mit
Danaos gleichgesetzt, und Konigin Thuoris, die laut Liste ein Kénig war, wird als
Polybos der homerischen Tradition identifiziert, womit die Synchronisierung mit
dem griechischen Kulturraum erreicht werden sollte (vgl. Moyer 2011, 112-113;
Aufrere 2011).

Das dritte Buch der Aegyptiaca (Atyvntiakd) begann mit der 20. Dynastie, fur die
in der Epitome Uberraschend keine Namen genannt werden, was aber vielleicht
daher ruhrt, dass in der weiteren Uberlieferung neun Kénige namens Ramses in
direkter Abfolge als massiv fehlerhaft oder zumindest unglaubwurdig
empfunden wurden. Mit der 21. Dynastie beginnt dann eine flachendeckende
Nennung von Konigsnamen, denen auch weiterhin vereinzelt Glossen
beigegeben werden. Die Ansetzung der ersten olympischen Spiele wahrend der
Regierung Konig Petuba(s)tes’ in der 23. Dynastie durfte auf die Berechnungen
des Sextus Julius Africanus zurtickgehen. Die Erwahnung des sprechenden
Lammes wahrend der Herrschaft des Bokchoris (24. Dynastie) steht eindeutig in
Verbindung mit dem - ,Orakel des Lamms"”, einem demotischen Text, der auf
einem Papyrus in Wien erhalten ist (Zauzich 1983; Thissen 1998; Thissen 2002;
Quack 2016b, 190-192; Hoffmann / Quack 2018, 241-243.407-410). Die 26.
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Dynastie wartet schliel3lich mit zwei biblischen Synchronismen auf, indem sie
einerseits fur die Herrschaft - Nechos II. (Nechao) die —» Eroberung Jerusalems
und die Gefangenname Konig — Joahas' (Joachaz') sowie fur Apries (Ouaphris)
die Flucht der Uberlebenden nach Agypten als Folge der Einnahme Jerusalems
durch die Assyrer verzeichnet. Die 27. Dynastie nennt die Uber Agypten
herrschenden Perserkdnige beginnend mit Kambyses in grofRter Genauigkeit
mit allen ephemeren Herrschern, was die Bedeutung Manethos als historische
Quelle fur die spateren Phasen der agyptischen Geschichte besonders
unterstreicht (Kitchen 1996). Das dritte Buch durfte urspriunglich mit dem Ende
der 30. Dynastie und der (Rick)Eroberung Agyptens durch die Perser
geschlossen haben, was schlieBlich die Anfugung der 31. Dynastie und damit
den Bruckenschlag zur Zeit Alexanders des Grof3en und der frihen Ptolemader
nach sich zog (Lloyd 1988).

5.4. Quellen

Angesichts der oftmals bemerkenswerten Details in den Angaben und der
Kenntnis vieler Konige, die selbst in offiziellen bzw. offentlichen agyptischen
Listen (absichtlich) fehlen, stellt sich die Frage nach den Quellen Manethos. Er
muss zweifellos Zugang zu reichem Archivmaterial gehabt haben (vgl. allgemein
Waddell 1942, xx-xxiv; Helck 1956; Redford 1986b), das chronographisch bzw.
historiographisch umfangreiche Aufzeichnungen auch fur die aus offiziellen
Listen rituellen Charakters wie jenen in Abydos (Mariette 1869-1880, Il pl. 18;
Wildung 1968, 196; Redford 1986b, 18-20; von Beckerath 1997, 23-28.215) und
Saqqara (Mariette 1872, Il pl. 58; Wildung 1968, 197, pl. I; Redford 1986b, 21-24;
von Beckerath 1997, 23-28.216) gestrichenen Herrscher umfasste. Zu nennen ist
in diesem Zusammenhang vor allem die vollstandig Uberlieferte 18. Dynastie,
far die auch Kdnigin Hatschepsut und samtliche Herrscher der -» Amarna-Zeit
inklusive - Echnaton uUberliefert sind (Krauss 1978). Gerade auf diesem Gebiet
ist aber noch viel Forschungsarbeit zu leisten, da etwa des Verhaltnis Manethos
zu den thebanischen Priesterannalen der 22. Dynastie (Kruchten 1989;
Payraudeau 2008) und den heliopolitanischen Tempelannalen (Bickel / Gabolde
/ Tallet 1998) noch nicht ausreichend geklart ist. Zumindest die Glosse zum
,Orakel des Lamms"” gibt zu erkennen, dass Manetho auch literarische Texte
konsultiert hat, doch bleibt fraglich, in welchem Umfang dies erfolgte (vgl. fur
den Einfluss des Papyrus Westcar auf die 5. Dynastie bei Manetho Gundacker in
Druck). Ebenso kann nicht abgeschatzt werden, ob bzw. in welchem Umfang
Manetho Monumentalinschriften /n situ aufsuchte und fur sein Unterfangen
auswertete, obwohl aus dem zu einem ansehnlichen Teil erhaltenen Archiv bzw.
der Bibliothek des Tempels von Tebtynis bekannt ist, dass auch Abschriften
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solcher Texte aufbewahrt wurden, in diesem Fall Kopien der (Auto)Biographien
der Nomarchen von Assyut aus der Zeit des Mittleren Reiches (Osing / Rosati
1998, | 55-100, II pl. VI). Interessant ist in diesem Zusammenhang jedenfalls,
dass mittlerweile auch ein Fragment einer demotischen Konigsliste des 2. Jh.s v.
Chr. gefunden werden konnte (Quack 2009b), das mdglicherweise aus der in
der Spatantike auf den Mull geworfenen Tempelbibliothek von Tebtynis stammt
und einen bisher nur theoretisch erwogenen Quellentyp belegt. Die Bestande
einer grolen Tempelbibliothek waren nach Ausweis der Beispiele von Tebtynis
(vgl. von Lieven 2005; Ryholt 2005) und Soknopaiu Nesos (vgl. Quack 2005b)
jedenfalls bestens geeignet, um aus verschiedensten Quellen die Erstellung der
Aegyptiaca (Alyvmtiakd) zu ermdglichen. Daneben muss aber auch eine
Populartradition bestanden haben, die im Kreis der priesterlichen Elite eine
weitgehende Aussprachetradition als Gegenstick hatte (Aufrere 1989;
Gundacker 2013, 99-105), was besonders fur die korrekte Wiedergabe von
Kénigsnamen von Bedeutung ist. Der Zugang zu den entsprechenden Kreisen
muss also zugleich einen Zugang zu Informationen jenseits der rein schriftlichen
Aufzeichnungen bedeutet haben.

6. ,Das Heilige Buch” (H iepa BiBA0G)

.Das Heilige Buch” (H tepa B{BAog) wird nur einmal von — Eusebius von
Caesarea in der Praeparatio Evangelica, 11,5 (Mras 1954, | 58; Jacoby 1923-1958,
IIC Ne 609 T9; Waddell 1942, 188-189) gemeinsam mit weiteren, nicht naher
benannten religionsgeschichtlich interessanten Schriften erwahnt. Plutarch
hingegen nennt in De /side et Osiride kein konkretes Werk Manethos als seine
Quelle, sondern nur den Autor. Dennoch wurde verschiedentlich vorgeschlagen,
dass ,Das Heilige Buch” (H tepa B{BAoG) die Hauptquelle Plutarchs darstellt
(Griffiths 1970, 79-80). Wahrend F. Jacoby (1923-1958, IIIC Ne 609 T9) fur ,Das
Heilige Buch” (H tepa B{BA0G) nur ein Testimonium anfuhrt, weist W.G. Waddell
(1942, 188-195) diesem auch mehrere Fragmente zu, die Manetho, nicht aber
eines seiner Werke nennen. Nachdem schon die Bestimmung der Natur einiger
fir Manetho genannter Titel als Kapitel oder Exzerpt aus dem Heiligen Buch
bzw. als eigenstandige Schrift unmdglich ist, ist der Inhalt umso schwerer zu
bestimmen. Vermutlich handelte es sich um ein Kompendium mythologischer
Episoden mit umfangreichen atiologischen Erklarungen und Erlauterungen
sprachlicher, kultischer und kultureller Natur, doch bleiben die Details unklar.

Als Quellen kommen gemessen an einer spaten Tempelbibliothek (von Lieven
2005; Quack 2005b; Ryholt 2005) neben religidsen Texten auch literarische Texte
mit teils mythologischen Motiven, daneben aber auch wissenschaftliche
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Literatur wie das ,,.Buch vom Grundriss des Laufes der Sterne” (von Lieven 2007)
und umfangreiche Onomastika, also lexikonahnliche Kompendien priesterlichen
Wissens (Osing 1998; Osing / Rosati 1998; vgl. auch Rickert & Ventker 2014; Leitz
2014, Leitz 2017), und das ,Buch vom Tempel” (Quack 1999; Quack 2000; Quack
2005a; Quack 2005b; Quack 2009a; Quack 2016a) in Frage. Insbesondere die
Ausfuhrungen Plutarchs zur Opferung von Menschen und heiligen Tieren in De
Iside et Osiride, 380C-E (Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F22; vgl. Griffiths 1970, 232-
235.549-553; Garcia Valdés 1995, 194-195.286-287) konnte in diesem
Zusammenhang von Bedeutung sein (Quack 2003). S. Aufrére hat sich auch in
dieser Hinsicht besonders mit der transkulturellen Vermittlung priesterlichen
Wissens beschaftigt (Aufrere 2007; Aufrere 2012). Problematisch ist aber, dass
in der Antike vielfach Werke mit dem Titel ,Das Heilige Buch” (H tepa B{BAog) in
der Literatur erwdhnt werden, so auch eines in Manethos Aegyptiaca
(Atyuntiakd), das Cheops (Suphis) zugeschrieben wird. Im Anschluss an J.F.
Quack (1999, 276; vgl. Stadler 2009, 83-89) kdnnte dieses Werk unter Rucksicht
auf den historischen Abschnitt des ,,Buches vom Tempel” mit diesem selbst zu
identifizieren sein. Sextus Julius Africanus gibt jedenfalls an (Jacoby 1923-1958,
IIC Ne 609 F2; Waddell 1942, 46-47), dieses Buch in Agypten gekauft zu haben,
was eventuell fur eine griechische Ubersetzung sprechen kénnte (vgl. hierzu
auch Gundacker 2013, 74 [n. 300], 77 [n. 316]). Der Inhalt ,Des Heiligen Buches"”
(H lepa B{BAog) Manethos sowie dessen Struktur konnen wegen der
unginstigen Uberlieferungslage derzeit aber leider nicht naher erschlossen
werden.

7. Wirkungsgeschichte

Angesichts der Uberaus komplexen und teils luckenhaften Beleglage ist eine
Beurteilung der antiken Wirkung Manethos nur schwer maoglich. Sicher scheint
aber, dass Manetho zundchst vor allem abseits der klassischen griechisch-
romischen Welt als Autoritat fur agyptische Geschichte und Religion rezipiert
wurde. Zugunsten dieser Ansicht sprechen der Aufbau der Aegyptiaca
(Atyuntiokd) des Ptolemaios von Mendes (Jacoby 1923-1958, 1IIC Ne 611; Dihle
1959), die vermutlich dem Vorbild des Manetho von Sebennytos folgten, und die
oben besprochene Notiz bei Tertullian (Jacoby 1923-1958, IIIC Ne 609 F6b;
Georges 2011, 306-308). Mehrere weitere agyptische Konigslisten in griechischer
Sprache stehen gleichfalls mit der Epitome von Manethos Aegyptiaca
(Atyuntiak@) in Verbindung (vgl. Gambetti 2016). Dies betrifft insbesondere die
Eratosthenes zugeschriebene und schlielRlich als Anhang zur Chronik des
Appolodoros von Athen Uberlieferte Konigsliste (daher meist Pseudo-
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Eratosthenes bzw. Pseudo-Apollodoros genannt, Jacoby 1902; Jacoby 1923-1958,
IIC Ne 244 F85; Waddell 1942, 218-219; vgl. auch Gundacker 2015b) und das
weiter oben angesprochene Sothisbuch (Jacoby 1923-1958, IlIC Ne 609 F25;
Waddell 1942, 210-211; vgl. fur wichtige Emendationen Gelzer 1889). Kurzlich
wurden jedoch auch Papyrusfragmente einer ansonsten unbekannten
Konigsliste gefunden, die eventuell Bestandteil einer Weltchronik waren
(sogenannte ,Leipziger Weltchronik”, Weifl3 2010; Colomo et alii 2010; Popko /
Racker 2011).

Im 1. Jh. n. Chr. wird mit der Verteidigungsschrift Contra Apionem von Flavius
Josephus (Labow 2005; Barclay 2007; Siegert 2008) sowie mit der
religionsphilosophischen Schrift De /side et Osiride von Plutarch (Griffiths 1970;
Garcia Valdés 1995) die Rezeption auch fassbar. Parallel muss allerdings im
Zusammenhang mit dem Serapiskult Manetho zu einer Symbolfigur der
agyptischen Weisheit und Kulte aufgestiegen sein. Der pseudepigraphische Brief
am Beginn des Sothisbuches steht dabei in deutlicher Parallele zum -
Aristeasbrief (Pelletier 1962; Murray 1967; Schimanowski 2006, 28-47;
Brodersen 2008), sodass Manetho als heidnisches Gegenstuck der 72 Weisen,
denen die Ubersetzung der — Septuaginta zugeschrieben wird (Hanhart 1962;
Larsson 1983; Tilly 2005), erscheint. Im Zuge dessen wurde Manetho zum
prototypischen Reprdsentanten des zunachst vornehmlich neuplatonisch
durchwirkten, schliel3lich aber auch zunehmend mit hermetischen Elementen
angereicherten Heidentums (vgl. z.B. Wasserstein / Wasserstein 2009, 284-288;
Gundacker 2013, 74 [n. 300]; Aufrére in Druck). Ausdruck dieser Entwicklung
sind unter anderem die Bildung einer Namensvariante, die Manetho an das
Theonym Thot anknUpft und die sekundéare Zuschreibung der AnoteAeopaTIKA
+Astrologischen Effekte”, obwohl hier die Namensahnlichkeit mit dem
vermutlichen Autor, Manetho von Diospolis (inferior), eine erhebliche Rolle
gespielt haben mag (Wasserstein / Wasserstein 2009, 275-290; Aufrere 2012,
331-332). Im frahen 3. Jh. n. Chr. war Manetho jedenfalls bekannt genug, sodass
die Akzentuierung seines Namens in einem grammatischen Traktat durch Aelius
Herodianus klarzustellen war (Lentz / Ludwich 1867-1870, | 245).

Beginnend mit dem Disput zwischen Apion von Oasis und Flavius Josephus
entwickelte die judische Chronographie ein besonderes Interesse, das auf eine
Abstimmung der biblischen und &gyptischen Chronologie gerichtet war
(Wacholder 1968; Cohen 1988; Feldman / Hata 1989). Dieses Ziel verfolgten
auch die christlichen Chronographen weiter, allem voran Sextus Julius Africanus
und Eusebius von Caesarea (Mosshammer 1979; Adler 1989; Burgess 1999),
deren Werk Georgios Synkellos rezipierte (Mosshammer 1984). Der Einfluss
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Manethos in diesem Bereich war grol3, allerdings auch von erheblichen
Kontroversen begleitet. Parallel blieben auch die AMOTEAEOUATIKA
JAstrologischen Effekte” von einer gewissen Wirkung, wie nicht zuletzt ihrer
vollstandigen Uberlieferung zu entnehmen ist. So heil’t es etwa bei Agapius von
Hierapolis (alias Mahbub ibn Qustantin), einem christlichen Gelehrten im Syrien
des 10. Jh.s n. Chr., -» Henoch habe bei seinem Aufstieg zum Himmel unter
anderem die Dekane entdeckt, die sodann von Manetho weiteruberliefert
wurden (van Bladel 2009, 172-175; Hinweis J.F. Quack). Der genaue Gang der
Uberlieferung ist hier noch nicht geklart, doch dirfte die Tradition vermutlich
Uber Theophilos von Edessa, der im 8. Jh. n. Chr. als Hofastrologe des
abbasidischen Kalifen al-Mahdi wirkte (Hoyland 1997, 400-409; Pingree 2001,
13-20), laufen (van Bladel 2009, 172-175). Die Bedeutung Manethos als
astrologische Grol3e kdnnte jedenfalls noch sehr viel weiter reichen, als bislang
vermutet wird, da sein Name selbst in Indien in astrologische Werke
eingegangen sein konnte (vgl. Lopilato 1998, 9).

Eine vollig neue Ebene der Rezeption erdffnete sich mit dem Beginn der
Agyptologie im frihen 19. Jh. Manethos Kénigsliste wurde im Verbund mit den
Autoren der klassischen griechisch-romischen Antike zum Ausgangspunkt der
Erforschung der agyptischen Chronologie und Geschichte. Dies bedeutete nicht
nur die Ubernahme der Dynastiengliederung, sondern auch die
Zugrundelegung der bei Manetho vorgefundenen Konigsfolge. Die Komplexitat
der Uberlieferung erforderte jedoch eine eingehendere Analyse, die fir das
Gesamtwerk erstmals von W. Helck (1956) versucht wurde (vgl. auch Fecht
1960a; Fecht 1960b). Welche Bedeutung der manethonischen Uberlieferung
hinsichtlich der Chronologie Agyptens auch heute noch zukommt, ergibt sich
sowohl aus den Uberblickshaften Darstellungen zur agyptischen Chronologie
(von Beckerath 1997; Hornung / Krauss / Warburton 2006a) als auch aus
Spezialuntersuchungen zu einzelnen Epochen (z.B. Krauss 1978; Ryholt 1997;
Schneider 1998-2003 I; vgl. auch Theis 2014a; Theis 2014b). Der Analyse der
Kénigsnamen bei Manetho wurden in den letzten Jahren mehrere
sprachwissenschaftlich fundierte Spezialuntersuchungen gewidmet, die am
Beispiel der Konige der 3.-5. Dynastie den hohen Wert der vorliegenden
Materialien bei eingehender Textkritik bestatigen (Gundacker 2013; Gundacker
2014; Gundacker 2015a; Gundacker in Druck).

Zugleich entwickelten die letzten Jahrzehnte ein steigendes Interesse am
Kulturkontakt, der in der frihen Ptolemaerzeit fur die Informationstbermittlung
aus agyptischen Quellen in die griechischen Schriften erforderlich war (Aufrére
1998; Aufrere 2007; Aufrere 2011; Aufréere 2012; Aufrére in Druck) sowie deren
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Bedeutung flur die Pragung einer neuen literarischen Ausformung (Dillery 1999;
Dillery 2015). Parallel dazu ruckte die Erforschung der genuinen agyptischen
Konigslisten mehr und mehr in den Fokus, um auf diese Weise den Quellen
Manethos und der agyptischen Uberlieferung ndherzukommen (Redford 1986a;
Gundacker 2015a; Gundacker 2015b; Gundacker in Druck).

Angaben zu Autor / Autorin finden Sie hier
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