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Zur Lesung des Eigennamens des dritten und fiinften Konigs der VI. Dynastie
Roman Gundacker”

Abstract

The royal name borne by the third and fifth king of the VI dynasty is either read (a) Ppy
(Ppjj) or (b) Pjpj. Even though the earlier option appears to represent better the actual hiero-
glyphic writing, the latter fits it no less, and there are parallels for either reading among hypo-
coristic names of the Old Kingdom with Ppy (Ppjj) belonging to a more common type than
Pjpj. However, based on an analysis of hypocoristic names and the king list tradition down to
Manetho, this royal name can be identified as a special kind of reduplicated hypocoristic name
with a distinct stress pattern, which is characteristic for the Old Kingdom: Pjpj ~ *Paydpdayd.

1. Stand der bisherigen Forschung: Ppy bzw. Ppjj vs. Pjpj

Die Lesung des Eigennamens des dritten und fiinften Konigs der VI. Dynastie, der gemeinhin
als erscheint, ist seit langem geméf zwei konkurrierenden Analysen in der Fachliteratur
prisent. Besonders in der englisch- und franzésischsprachigen Agyptologie hat sich die Le-
sung Ppy bzw. Ppjj durchgesetzt und findet sich entsprechend auch in den Handbiichern und
Ubersichtswerken zu Kénigsnamen und Angehérigen der Konigsfamilien Agyptens, so etwa
bei M. Baud,' A. Dodson,> M. Dessoudeix,’ V. G. Callender* und R. J. Leprohon,’ vereinzelt
hat diese Lesung jedoch auch im deutschsprachigen Raum Fuf3 gefa3t und ist entsprechend et-
wa bei J. F. Quack,® K. Scheele-Schweitzer’” und im Thesaurus Linguae Aegyptiae® anzutref-
fen.” Als Referenz hierfiir dient in jiingerer Zeit vielfach ein Beitrag H. G. Fischers,!? in dem
dieser anhand epigraphischer Argumente explizit fiir die Lesung Ppy eintritt. Im Gegensatz
dazu ist im deutschsprachigen Raum jedoch vielfach als alternative Lesung Pjpj in Gebrauch,
so etwa in den Hand- und Woérterbiichern von H. Ranke,'' J. von Beckerath,'?> S. Roth'3 und

*  Principal Investigator des ERC Starting Grants “Challenging Time(s): A New Approach to Written Sources
for Ancient Egyptian Chronology”, der im Rahmen des Forschungs- und Innovationsprogramms Horizon
2020 der Européischen Union vom Europdischen Forschungsrat (ERC) finanziert wird. Weder die Geldgeber
noch das Institut fiir Orientalische und Européische Archiologie der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, das als Gastgeberinstitution fungiert, sind fiir die Inhalte oder deren zukiinftige Verwendung verant-
wortlich. Die Inhalte und Ergebnisse liegen im Gegenteil in der alleinigen und personlichen Verantwortung
des Autors. Ich danke an dieser Stelle meiner Frau, Melanie Gundacker, fiir die Durchsicht der Bibliographie
und Korrekturhinweise, die der Lesbarkeit dieses Beitrages duflerst dienlich sind.

Baud (1999: II Ne 36-39 und passim).

Dodson (2004: 70-72).

Dessoudeix (2008: 97-100, 103-105).

Callender (2011: 242, 2263-264 und passim).

Leprohon (2013: 42-43).

Quack (2004: 36).

Scheele-Schweitzer (2014: 113-118, Ne 724, 1083-1089 und passim).

Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften (2020: TLA Lemma Ne 860256, 400410).

Hierher gehort wohl auch H. Gauthier (1907-1916: 150-162, 169-176) & (1925-1931: III 36, 38-39).

10" Fischer (1989); cf. auch Fischer (1996: 73-75 und passim).

" Ranke (1935-1952: 1131 (18)-132 (11), (13) mit n. 1 auf p. 131).

L TE= NNV SO VR SR,
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R. Hannig.!* Die Tradition dieser Lesung reicht weit zuriick und findet sich schon Anfang des
20. Jahrhunderts bei K. Sethe,! der letztlich ohne Stellenangabe auf G. Steindorff zuriick-
verweist,'® was mdglicherweise ein Indiz fiir personliche Korrespondenz oder Auskunft sein
konnte. Den epigraphischen Aspekt dieser Lesung hat E. Edel'” behandelt, den sprachwissen-
schaftlichen bzw. morphologischen schlieBlich G. Fecht.'®

Angesichts dieser beiden konkurrierenden, einander aber letztlich ausschlieBenden Le-
sungen scheint eine neuerliche Betrachtung dieses Koénigsnamens jedenfalls angebracht.

2. Ruf- und Kosenamen der Graphie C;Cyj(j) bzw. C;jCij im Alten Reich

Es ist allgemein anerkannt, daf} es sich bei um einen hypokoristischen Ruf- bzw. Kose-
namen handelt, wenngleich der zugehorige Vollname nicht bekannt ist. Es kann sogar vermu-
tet werden, da3 zur Zeit der VI. Dynastie ein verselbstindigter Kurzname vorlag, der nicht
mehr nur als Ruf- bzw. Kosename, sondern eigenstindig als Vollname vergeben wurde.

Das zugrundeliegende Herleitungsprinzip von Ruf- und Kosenamen war weithin die
Herauslésung der Tonsilbe aus dem Vollnamen,'® wofiir besonders fiir ein und dieselbe Per-
son bezeugte Namensvarianten instruktiv sind, darunter beispielhaft folgende:

ex. (1) (a) Vollname: [NI=5 Nfi--htp-Hw.t-Hrw ~ *Nafir-hatapa-Hawat-Hariw
,»Schon ist, dal Hathor zufrieden ist.”
(b) Kurzname: }=5[ Nfi-htp=5 ~ *Nafir-hatapas
,.Schon ist, daf sie zufrieden ist.*
(¢) Ruf- bzw. Kosename: ] Tps ~ *Tépds
((a) und (c) Murray 1905-1937: 1 pl. II; (b) Martin 1979: pl. 21)*

Ein verwandter Typus von Ruf- und Kosenamen wurde zwar ebenfalls auf Grundlage der aus
dem Vollnamen herausgeldsten Tonsilbe gebildet, diese bzw. ihr anlautender Konsonant wur-
de jedoch verdoppelt und oft um eine Koseendung erweitert,?! wie folgendes Beispiel zeigt:

12 von Beckerath (1999: 62-65).

13 Roth (2001: 138-153 und passim).

14 Hannig (2003: 1627-1628, 1630) & (2006: 1286-1287).

15 Sethe (1904: 50) & (1908-1922: 112, IV §§ 18, 109).

16 Sethe (1904: 50 [n. 1]); ein Jahr zuvor umschrieb K. Sethe noch Ppjj (cf. Sethe 1903: 6).

17 Edel (1955-1964:1 § 95).

18 Fecht (1960: § 375).

19 Cf. hierzu Ranke (1935-1952: 11 111-124, 127-171); Fecht (1960: §§ 39-43, 140); Scheele-Schweitzer (2014:
72-83); Gundacker (2010: 73 [n. 156]) & (2013: 66 [n. 254]).

Alle drei Namensformen sind in Saqqara bezeugt; Formen (a) und (c) finden sich auf einer Scheintiir der III.
Dynastie als ,,groBer und kleiner Name* (rn-3 bzw. rn-nds) der Inhaberin, Form (b), die erst den Zusammen-
hang von Formen (a) und (c) verstindlich macht, findet sich auf einer Scheintiir der V. Dynastie, sodal} eine
lokale Tradition von Kurznamen wahrscheinlich ist. Cf. Ranke (1935-1952: T 198 (18)-(19), 380 (7)); Schee-
le-Schweitzer (2014: Ne 1945, 1947, 3633); cf. fiir die Vokalisationsmuster der einzelnen Bestandteile Fecht
(1960 §§ 139, 398 [n. 542]); Polotsky (1964: 275-284); Osing (1976: 1 128, 185); Schenkel (1983: 154, 174)
& (1990: 112-115); Gundacker (2013: 61 [n. 216], 66 [n. 254]).

2 Ranke (1935-1952: 11 160-171); Scheele-Schweitzer (2014: 79-82).

20
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ex. (2) (a) Vollname: 2} I1~=8$\ Nfi-ssm-Pth ~ *Nafir-sasama-Pitih
,,Schon ist, daf Ptah anfiihrt.
(b) Kurzname: J|~=8$\— Nfi-ssm=f~ *Nafir-sasiamaf
,.Schon ist, da3 er anfiihrt.*
(¢) Ruf- bzw. Kosename: —{ Ssj ~ *Sasij
((a) und (c) Capart 1907: II pl. LXXVI, LXXIX; (b) Hassan 1975: pl. XLVI)*

Ruf- und Kosenamen dieser Bildeweise waren im Alten Reich dufBlerst beliebt, und so finden
sich neben —{ S3j noch die folgenden Beispiele mit den Koseendungen { -j bzw. 0 -3

ex. 3 W™ e

ex. (42) (0 (Ne 80) ex. (4b) {000 g (Ne 80)
ex. (5) SO wwy (Ne 853)

ex. (6a)  JJ{ Bbj (Ne 1053) ex.(6b)  JJU BB  (Ne1055)
ex. (7) Bl Ppj (Ne 1082)

ex.(8a) . Ff (Ne 1166) ex.(8b) —UFH  (Ne1167)
ex.92) W] mmj (Ne 1229) ex. (9b) RN Mmjj (Ve 1232)
ex. (10) ol Nuj (Ne 2075)

ex. (11a) —{Rr (Ne 2241) ex.(11b)  ZU Rrj  (Ne2241)
ex. (12) M Hpj (Ne 2305)

ex. (13) [} Hn (Ne 2504)

ex. (14) €\ giy (Ne 2811)

ex. (15)  __{ 8y (Ne 2975)

ex. (16) I Ssj (Ne 3223)

ex. (17) A Kk (Ne 3571)

ex. (18a) B{ Ggi (Ne 3597) ex. (18b) B Ggjj (Ne 3598)
ex. (19a) {1y (Ne 3654) ex. (19b) 24 175 (Ne 3661)
ex. (20a) =l 17 (Ne 3760) ex.20b) =W 157 (N 3762)
ex. 2la)  ={ Ddj (Ne 3815) ex.21b) =l Ddjj  (Ne3817)
ex.(22) M Ddj (Ne 3891)

Die Varianten ex. (11a-b) =1 Rrjund = Rrjj als Bezeichnungen ein und desselben Toten-
priesters im Grab Merisanchs I11.2* sowie ex. (6a-b) J_|{ Bbj und J J{{ Bbj;j als Varianten des
Ruf- bzw. Kosenamens Merus in Sheikh Said®® legen nun zunichst nahe, daB es sich in allen

22 Alle drei Namensformen sind in Saqqara belegt; Formen (a) und (c) werden von Neferseschemptah (V1. Dy-

nastie) getragen, letztere als ,,schoner Name* (rn-nfi). Form (b), die erst den Zusammenhang der Formen (a)
und (c) erklérlich macht, findet sich im Grab Ptahhoteps I. (V. Dynastie), sodaB eine lokale Tradition von
Kurznamen wahrscheinlich ist. Ranke (1935-1952: 1200 (7), 330 (3), II 299 (5)); Scheele-Schweitzer (2014:
Ne 1988, 1995, 3356); cf. fiir die Vokalisationsmuster der einzelnen Bestandteile Polotsky (1964: 275-284);
Osing (1976: 1128, 156); Schenkel (1983: 154, 165) & (1990: 112-115); Gundacker (2013: 66 [n. 254]).

Der Einfachheit halber folgen in Klammern die Belegnummern nach K. Scheele-Schweitzer (2014), deren
Zusammenstellung ausfiihrliche weitere bibliographische Angaben bietet.

24 Dunham & Simpson (1978: fig. 3a, 8-9).

25 Davies (1901: pl. XIX, XXI).

23



144 GM 262 (2020)

angefiihrten Féllen von Schreibungen mit zwei ,,Schilfrispen* (Gardiner M.17var) anstelle
einer einzelnen zur Bezeichnung der Koseendung um rein graphische Varianten ohne weitere
Bedeutung handelt. Dies scheint zunéchst dadurch bestétigt zu sein, daBl einer Beobachtung E.
Edels®® zufolge (vor allem antevokalisches und wortauslautendes) -j auBer mit einer ,,Schilf-
rispe” (Gardiner M.17) fakultativ auch mit zweien geschrieben werden kann. Betrachtet man
jedoch die beiden Graphien von Koseendungen im Kontext der spéteren Nebeniiberlieferung,
so konnen unzweideutig zwei verschiedene Koseendungen bestimmt und diese { - ~ *-1j bzw.
{0 -jj ~ *-(@)ya revokalisiert werden.?”

ex. (23) MO\ O¥: Hnj ~ *Hinij >
> *Hini ~ mittelbabylonisch Ha-a-ni
Hani?

ex. (24) Ttj ~ *Tatij >
> *Toté ~ *@001g — ‘0061 ¢
Teti?

ex. (25) Y& Jjj ~ *dva ~
~ mittelbabylonisch 4-ia
 Aya®

ex. (26) Hjj ~ *Hitdiya >
> *Hitdya > *°Htoyé > **Htoy ~ *AyBoic — Ay0ome
Cheti®!

26 Edel (1955-1964: 1 §§ 138-140).
27 Ranke (1935-1952: 11 129-131, 143); Edel (1948); Fecht (1960: §§ 4, 72, 80 [n. 134], 138-139, 375, 444 [n.
6241, 447 [n. 635]); Gundacker (2013: 70-71) & (2018); Scheele-Schweitzer (2014: 80-82).
28 Hieroglyphischer Beleg nach Papyrus BM 10056, ro. IV, 1, XIII, 10 (Glanville 1931: *2, *4 & 1932: 35; cf.
Gundacker 2017: 317-318; cf. ferner Ranke 1935-1952: T 229 (28)-(29), II 303 (25)); mittelbabylonischer
Beleg gemil der Amarna-Korrespondenz, Brief EA 161, 11.17.27.31 (Knudtzon 1915: T 650-653, 11 1264-
1266; Moran 1992: 267-268; Rainey 2015: T 798-801, II 1510-1511). Cf. zur Identifikation der Namenfor-
men Albright (1946: 11); Edel (1948: 13); cf. fiir die Akzentvariante *Hdnij > *Hdné, die in mittelbabyloni-
scher Wiedergabe gemidfl der Amarna-Korrespondenz, Brief EA 21, 25 (Knudtzon 1915: T 154-155, 11 1049;
Moran 1992: 50; Rainey 2015: T 158-159, 11 1353-1354) als Ha-né-e bekannt ist, die Ausfithrungen bei Al-
bright (1946: 11); Osing (1976: 11 369 [n. 50]); cf. auch Fecht (1960: §§ 72, 447 [n. 635]).
Hieroglyphischer Beleg nach den Pyramidentexten dieses Konigs (Sethe 1908-1923: passim; cf. von Becke-
rath 1999: 62-63); griechische Wiedergabe gemiB Manetho in der Uberlieferung nach Julius Sextus Africa-
nus (Jacoby 1923-1958: IIIC, Ne 609 F2, F3; Waddell 1940: 50-56; Mosshammer 1984, 64-65; Adler & Tuf-
fin 2002: 80-83; Wallraff 2007: 104-107); cf. auch Gundacker (2013: 70) & (2018: 139).
Hieroglyphischer Beleg nach dem Grab des spéteren Konigs Eje in el-Amarna (Davies 1903-1908: VI pl.
XXIV; cf. Ranke 1935-1952: 1 7 (17)); mittelbabylonischer Beleg gemdl3 der ramessidischen Konigskorres-
pondenz, Brief KUB I11.34, ro. 12 (Edel 1948: 12 & 1994: 1 182-183, II 275); cf. auch Gundacker (2013: 70).
Hieroglyphischer Beleg nach einem Stock aus Meir mit den Namen eines der Konige der IX./X. Dynastie
(Kamal 1910; cf. von Beckerath 1999: 74-75); griechische Wiedergabe gemiB Manetho in der Uberlieferung
nach Julius Sextus Africanus (Jacoby 1923-1958: IIIC, Ne 609 F2, F3; Waddell 1940: 60-61; Mosshammer
1984, 65; Adler & Tuffin 2002: 83, 85; Wallraff 2007: 106-107); cf. auch Gundacker (2013: 71).

29
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Dies steht nun in Widerspruch zu E. Edels Beobachtung und den angefiihrten Varianten in
den Grébern Merisanchs III. und Merus, was zumindest aufzeigt, daf3 die tatséchlichen Ver-
héltnisse im Alten Reich deutlich komplexer waren als vielfach angenommen wird. Man wird
also hinnehmen miissen, daB im Alten Reich { -j grundsitzlich fiir *-7j und *-(d)ya stehen
konnten, aber im Laufe der Zeit wegen des autkommenden Monogramms der ,,zwei Schilfris-
pen (Gardiner M.17var) zunehmend héufiger (nur noch) fiir *-ij und umgekehrt 1 -jj, das
zunéchst eine bloB graphische Variante fiir { -j ~ *-ij und *-(d@)yd war, zunehmend hiufiger
(nur noch) fiir *-(@)yd in Gebrauch war. Es scheint jedenfalls angeraten, die beiden Graphien
grundsitzlich auseinanderzuhalten und nur dann graphische Varianten als gesichert anzuneh-
men, wenn diese flir ein und dieselbe Person belegt sind.

Im Gegensatz zu den bisher betrachteten Ruf- und Kosenamen sind solche der Struktur
C1jCjj im Alten Reich vergleichsweise selten bezeugt, aber dennoch sicher nachzuweisen:*

ex. 27)  JJo0 Bjb (Jéquier 1929: 56 [fig. 62])*
ex.(28)  ro{rol¥® Hjnj  (Quack 2002: 150 [fig. 1 (E)])*
ex. 29) W 7y (Firth & Gunn 1926: I 116)*
ex.(30) ={={7Tj;  (Osing 1976a: pl. 48 Ne 39-40)%

Wie aus ex. (27) JJo Bjbj zu entnehmen ist, kommt als zusédtzliches Problem das Phéno-
men der Defektivschreibung bzw. andersartiger Schreibkonventionen zum Tragen, was die
genaue Analyse eines bestimmten einzelnen Namens weiter erschwert.

3. Epigraphische Aspekte zur Lesung des Konigsnamens

In der Analyse des Konigsnamens durch H. G. Fischer’’ spielt die Auswertung der ver-
schiedenen Graphien aus dem Alten Reich zu Recht eine bedeutende Rolle. Er nimmt in die-
sem Zusammenhang Bezug auf E. Edel,*® der als grundlegendes Prinzip fiir die Anordnung
der Zeichen eine Gruppierung ihrer Hohe entsprechend annimmt, sodall, je nachdem, ob in
vertikalen Kolumnen oder horizontalen Zeilen geschrieben wird, die beiden identischen Grup-

pen o{of aufgelost und die beiden ,,Mattenstiihle” (Gardiner Q.3) sowie die beiden ,,Schilfris-

Erginzend ist noch auf analoge Bildungen mit der Koseendung -w zu verweisen, die ebenfalls als totalredup-
lizierte Hypokoristika zu deuten sind, e.g. —2S>=—$ ) wow, oS oS Nwnw, =SoS Twew (Ranke 1935-
1952: 195 (12); Scheele-Schweitzer 2014: Ne 653, 1753, 3620).

3 Ranke (1935-1952: 11 329 (11)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 1051). Die Lesung folgt den Ausfithrungen E.
Edels (1970: 59); cf. zum zugrundeliegenden Prinzip der Schreibung auch Edel (1955-1964: 1 §§ 31-34);
Schweitzer (2005: §§ 150-164); Gundacker (2011: 63).

3 Scheele-Schweitzer (2014: Ne 2281). Obwohl J. F. Quack (2002: 152) den Namen als unégyptisch einschitzt,
weil er in einem Achtungstext belegt ist, bleibt doch zu beachten, daB in Achtungstexten mitunter auch dgyp-
tische Widersacher genannt werden und auerdem der ,,sitzende Mann“ (Gardiner A.1) als Determinativ fiir
einen unigyptischen Namen unerwartet, fiir einen dgyptischen Namen hingegen nicht ungewohnlich ist.

35 Ranke (1935-1952: 1378 (25)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 3609).

Scheele-Schweitzer (2014: Ne 3687). Dieser Name, obwohl wiederum in einem Achtungstext bezeugt, wird

von J. Osing (1976a: 144) mit Verweis auf spétere Belege als ,,sicherlich dgyptisch® eingestuft.

37 Fischer (1989).

3% Edel (1955-1964: 1 § 95).
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pen* (Gardiner M.17) zusammengeordnet und diese beiden Gruppen letztendlich entweder
tiber- oder untereinander gestellt werden. Mit Blick auf eine Zusammenstellung der Graphien
des Konigsnamens (311, die nie unmiBverstindlich eine Gruppierung 0{ + 0{ zeigen, weist H.
G. Fischer® schlieBlich den Vorschlag E. Edels, der zugunsten einer Lesung Pjpj sprechen
wiirde, als bloBe Konjektur zuriick und geht stattdessen zu einer Betrachtung der fiinf be-
kannten Graphien (ex. 31a-e) im Lichte einer Sammlung von Ruf- und Kosenamen, wie sie
im vorliegenden Beitrag als ex. (3)-(22) gesammelt sind, tiber.

ex. (31)
ol (o
oo & D
a
B M N
(@ (b) (© (@ (e)
Ubersicht der Graphien®

Zwar gesteht H. G. Fischer*' auch angesichts der Graphiensammlung zu, daB Graphie (a) als
allgemeiner Standard anzusehen ist und hinsichtlich einer Bestimmung der Lesung als Ppy
bzw. Ppjj oder Pjpj keinerlei definitiven Schluf3 zulaft, er mochte aber schon in den Graphien
(b) und (c) eine Zeichenanordung erkennen, die nur unter schwach begriindeten Uberlegungen
dsthetischer Natur Argumente zugunsten einer Lesung Pjpj liefert. Durch die Graphien (d)
und (e) sieht er schlielich diesem Ansatz jede Rechtfertigung genommen, da die Zeichenfol-
ge deutlich auf eine Konsonantenfolge p-p-j-j hinweise.

3 Fischer (1989: 215).

40 Die Zusammenstellung wird der Einfachheit halber unverindert von H. G. Fischer (1989: 215 [fig. 1]) iiber-
nommen, die bibliographischen Nachweise werden jedoch im Lichte seither erschienener Literatur ergénzt
bzw. aktualisiert: Graphie (a) ist allgemein Standard und haufig in den Pyramidentexten Pepis 1. bzw. die ein-
zig bezeugte Graphie in den Pyramidentexten Pepis II. (Pepi I: Leclant et alii 2001: II passim; Pepi II: Jéquier
1936-1940: I passim; Sethe 1908-1923: I-III [inklusive der epigraphischen Anmerkungen]); Graphie (b) ist
eher selten anzutreffen (Pepi I.: Labrousse 2019: I 102; Pepi IL.: Jéquier 1933: 32 [fig. 15]), findet sich aber
gelegentlich in basilophoren Namen (e.g. Jéquier 1929: 24 [fig. 22] & 1936-1940: II pl. 71); Graphie (c) fin-
det sich vor allem im Zusammenhang mit Tempelbauten (Pepi I: Habachi 1957: 15 [fig. 2], 21 [fig. 4-5], 22
[fig. 6], 27 [fig. 8], 29 [fig. 10], 31 [fig. 13]; cf. auch Fischer 1968: 37 [fig. 7]; Labrousse 2019: 1 77, 88-89,
133, 146, 221; Pepi II.: Jéquier 1936-1940: 1 7 [fig. 6], II 25, pl. 44, 54, 1II 40 [fig. 28]); Graphie (d) er-
scheint in den Pyramidentexten Pepis 1., wenn auch seltener als Graphie (a) (Leclant et alii 2001: II pl. 3; Se-
the 1908-1923: I-III [inklusive der epigraphischen Anmerkungen]), findet sich aber durchaus auch andernorts
(Pepi 1.: Labrousse 2019: 1 223), darunter auch in basilophoren Namen (Jéquier 1936-1940: 111 52 [fig. 50];
Edel 2008: I pl. XXXIII-XXXIV, XXXVIII, XL); Graphie (e) ist in den horizontalen Zeilen der Pyrami-
dentexte alleine herrschend (Pepi I.: Leclant et alii 2001: II pl. IIA, IVA; Pepi IL.: Jéquier 1936-1940: I pl. 6,
7; Sethe 1908-1923: I-III [inklusive der epigraphischen Anmerkungen]), findet sich aber auch andernorts, vor
allem in basilophoren Namen (Jéquier 1929: 22 [fig. 20], 1933: 51 [fig. 30], 53 [fig. 31] & 1936-1940: II pl.
48-49, 70-71, 1II 37 [fig. 21], 54 [fig. 55], pl. 31; Edel 2008: I pl. XXXIII, XXXVI, XXXIX, XLIX;
Labrousse 2019: I 34). Unter den basilophoren Namen und ihren Schreibungen sind besonders jene der bei-
den Koniginnen Anchesenpepi zu erwihnen (cf. Mathieu 2000; Gourdon 2006); fiir weiteres Belegmaterial
aus dem Bereich der Onomastik sei ferner auf Scheele-Schweitzer (2014) verwiesen.

41 Fischer (1989: 215).
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So anschaulich und auf den ersten Blick liberzeugend diese Ausfithrungen erscheinen
mogen, so treffen sie doch nicht den Kern der Sache. Als Ausgangspunkt jeder Betrachtung
hat zweifellos die am haufigsten belegte Schreibung, die als Standard gelten muB, also Gra-
phie (a), zu gelten. Wie K. Sethe*? nimlich aufzeigen konnte, wurde im Alten Reich grund-
sétzlich in vertikalen Kolumnen und nur ausnahmsweise in horizontalen Zeilen geschrieben.
Wenn letzteres der Fall war, so wurde die Zeile mit kurzen Kolumnen(abschnitten) bzw. aus
Kolumnen entnommenen Zeichenquadraten durch deren Nebeneinanderstellung befiillt. Die
auf diese Weise aus Graphie (a) am einfachsten herleitbare Zeilenschreibung ist Graphie (e),
was ihr aber zugleich die von H. G. Fischer eingerdumte Beweiskraft gegen eine Lesung Pjpj
bzw. zugunsten einer Lesung Ppy bzw. Ppjj nimmt. Aus Graphie (e) ist dann durch eine platz-
sparende Anordnung der Zeichen Graphie (b) abgeleitet, was als fest gefiigte Zeile in eine Ko-
lumne riicktransferiert zu Graphie (c) fiihrt. Graphie (d) kann schlie8lich sowohl als auseinan-
dergezogene Variante zu Graphie (a) als auch als vertikale Version von Graphie (e) gesehen
werden. Bemerkenswert ist jedenfalls, daf innerhalb der Pyramidentexte Graphie (d) nur in
der élteren Beschriftungsphase (grand module) der Pyramide Pepis 1. vorkommt, aber nicht in
die jiingere Neubeschriftung (petit module) iibernommen*® und auch von Pepi II. nicht wieder
aufgegriffen wurde. Es scheint sich dabei also um eine zwar zuldssige, aber nicht standard-
oder referenzfahige Variante gehandelt zu haben, die darum auch nicht geeignet ist, auf epi-
graphischer Grundlage eine Entscheidung dariiber herbeizufiihren, ob der Konigsname
mit Blick auf ex. (4b), (6b), (8b)-(9b), (11b) und (18b)-(21b) eher Ppy bzw. Ppjj oder aber
unter Verweis auf ex. (27)-(30) eher Pjpj zu lesen ist.

4. Morphologische Erwégungen zur Lesung des Konigsnamens

Gemal den voranstehenden Erlduterungen in Kapitel 3 ist aus den hieroglyphischen Schrei-
bungen des Konigsnamens nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit eine der Lesun-
gen Ppy bzw. Ppjj oder Pjpj zu erschlieBen. Auf Grundlage der Betrachtungen zu den Ruf-
und Kosenamen des Musters C:Cyj(j) in Kapitel 2 ergibt sich ferner, dal bei Annahme dieses
Schemas je nach anzusetzender Koseendung gesamt zwei (vier) Varianten denkbar sind:*

ex. (32)  (al)Koseendung { ~ {{ -j ~ *-jj: Ppjj ~ *Papiy

(a2) Koseendung { ~ {{ -j ~ *-ij: Ppjj ~ *Papiy*®

(b1) Koseendung {{ -jj ~ *-(d)ya: Ppjj ~ *Papdyi

(b2) Koseendung {{ -jj ~ *-(a)yd: Ppjj ~ *Pdpdyd > *Pdpya*t

42 Sethe (1908-1923: 1V § 7).

4 Pierre (1994); Leclant et alii (2001); Gundacker (2016).

4 Der Einfachheit halber wird hier als Ton-/Stammvokal des Ruf- bzw. Kosenamens *-G- angesetzt, es wiren
aber ebensogut auch *-i- oder *-ii- denkbar, solange der zugrundeliegende Vollname nicht bekannt ist.

Cf. fiir Akzentvarianten dieser Form die Ausfiihrungen in n. 28 weiter oben.

Fiir eine Entwicklung dieser Art mit Vokalelision statt Akzentverlagerung geméB ex. (26) cf. den Personen-
namen ,J9.{{ Hnjj (CG 20175b, Mittleres Reich; Lange & Schafer 1902-1925: 1205; Ranke 1935-1952: 1229
(30)), der als *Hdndyd > *Hinyd wiederherzustellen und im Rahmen der Amarna-Korrespondenz, Briefe 47,
23.26 und 301, 12 (Knudtzon 1915: 1 314-315, 898-899, 11 1099, 1349; Moran 1992: 119, 342; Rainey 2015:
1376-377, 1154-1155, 11 1390-1391, 1604-1605) als Ha-an-ia belegt ist (Albright 1946: 11).

45
46
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Setzt man hingegen einen Ruf- bzw. Kosenamen des Musters C;jCyj an, so ist zunédchst zu
fragen, wie dieses zu verstehen ist. Dabei liegt die Vermutung am néchsten, da3 solche Ruf-
und Kosenamen totalreduplizierte Ruf- bzw. Kosenamen des Musters Cyj sind, was sich da-
durch erhérten 146t, daB3 zu immerhin dreien der vier Namen des Musters C;jCyj, die fiir das
Alte Reich nachweisbar sind (ex. 27-30), die zu erwartende Basisform belegt ist.

ex.(33a) J{Bj (Posener-Kriéger 1994: 322-323 [fig. 7])*’

ex. (33b)  JU) Bjj (Daressy & Barsanti 1916: 205-206, 209)*

ex. (34a) W 17 (Labrousse & Moussa 2002: 165 [fig. 89], pl. XIV)*

ex. (34b) W 7 (Verner 1992: pl. XXII [163])*

ex. 35) =1 Tjj (Epron, Daumas & Wild 1939-1966: 1 pl. IIT und passim)*'

Ein analoger Ruf- bzw. Kosename Pj bzw. Pjj ist zwar fiir das Alte Reich nicht bekannt, aber
immerhin fiir das Mittlere Reich nachweisbar.

ex. (36a) Wo(&h Py (Budge 1914: 6, pl. XIII [BM 844])*
ex. (36b) 0 Py (Lange & Schiifer 1902-1925: 1301 [CG 20286¢])*

Gerade Stele British Museum 844, die ex. (36a) o0 £h Pj bietet, ist von besonderem Interes-
se, da diese fiir ein weiteres Familienmitglied eine dhnliche Namensform bietet, die dem Mu-
ster der ex. (3)-(22) folgt, aber noch zusitzlich eine prosthetische Silbe’* aufweist.

ex.37) &8 uppj (Budge 1914: 6, pl. XIII [BM 844])%

Dieser Name ist ferner insofern aufschluBireich, als er als Eigenname eines der Hyksoskonige
in vokalisierter Form iiber die K&nigsliste Manethos erhalten geblieben ist.

ex.(38)  {ED315% Jppj ~ *Jappij >
> *4popé ~ APoOP1g
Apophis*®

47 Mégliche Grundform zu ex. (27) Bjbj; Ranke (1935-1952: 193 (7)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 1033).

4 Mogliche Grundform zu ex. (27) Bjbj; Ranke (1935-1952: 193 (9)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 1040).

4 Moégliche Grundform zu ex. (29) Tjtj; Scheele-Schweitzer (2014: Ne 3604).

30 Mégliche Grundform zu ex. (29) Tj#j; Ranke (1935-1952: 1378 (25)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 3609).

31 Mogliche Grundform zu ex. (30) 7j#j; Ranke (1935-1952: 1389 (30)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 3688).

52 Im Original steht, wohl als Folge eines Fehlers, 0 £){; Ranke (1935-1952: 1129 (21)).

3 Ranke (1935-1952: 1129 (28)).

3 Cf. hierzu Ranke (1935-1952: 11 149-150); Scheele-Schweitzer (2014: 79).

55 Das ,,Schilfblatt (Gardiner M.17) der Koseendung sieht in der zeichnerischen Aufnahme beinahe wie eine
,Leinwandschleife” (Gardiner S.29) aus; cf. zu diesem Namen Ranke (1935-1952: 124 (7)).

5 Hieroglyphischer Beleg — im Original ohne Kartusche — gemiB der Zweiten Kamose-Stele, lin. 20 (Habachi
1972: pl. 6; cf. Helck 1975: 94; cf. von Beckerath 1999: 114-117); griechische Wiedergabe gemél Manetho
in der Uberlieferung nach Julius Sextus Africanus (Jacoby 1923-1958: IIIC, Ne 609 F2, F3; Waddell 1940:
90-91, cf. 82-83, 97-99; Mosshammer 1984, 60-61; Adler & Tuffin 2002: 87-88; Wallraff 2007: 128-129);
cf. auch Gundacker (2018: 166 [mit n. 240]).
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Von Bedeutung ist auch, daf3 dieser Name schon im Alten Reich immerhin einmal bezeugt ist:
0 . : . 57
ex. 39) Bl uppi (Martin 1979: pl. 21)

Schon im Alten Reich ist {iberdies ein einfacher, um eine prosthetische Silbe erweiterter Ruf-
bzw. Kosename auBergewohnlich oft belegt, der damit indirekt auch auf die Existenz der als
ex. (36a-b) angefiihrten Formen *W0{ £ Pj und 0{{ Pjj hinweist.

ex. (40a) {0 Jpj (Jéquier 1936-1940: 11 pl. 71-72)%8
ex. (40b) {000 Jpji (Alliot 1935: 25-26)%°

Ein Name Pjpj, der als totalreduplizierter Ruf- bzw. Kosename zu ex. (36a) Gond gh Pj oder
ex. (36b) 0{{ Pjj aufzufassen ist, ist somit schon fiir das Alte Reich zu erwarten. Zumindest
vom Mittleren Reich an ist dieser Name auch in der Tat belegt.

ex. (41) ool pjpj (Lange & Schifer 1902-1925: 1301 [CG 20028r])%

Die voranstehenden Namen (ex. 33a-41) erlauben nun fiir den Fall, dal mit dem Konigsna-
men ein Ruf- bzw. Kosename des Musters C;jCyj vorliegt, folgende Rekonstruktion:

ex. (42) (al) Koseendung { ~{{ -jj ~ *-(d)ya: Pjpj ~ *Pdydpayd > *Pdypdyd
(a2) Koseendung { ~ {{ -jj ~ *-(@)ya: Pjpj ~ *Payapdayi > *Payapyd®!
(b) Koseendung { ~ {{ -jj ~ *-(a)ya: Pjpj ~ *Paydpéayd > *Paydpya

—

Der Tonvokal des Kernelementes dieser Familie von Ruf- und Kosenamen kann auf zweierlei
Weg als *-g- bestimmt werden: Zum einen ist der Tonvokal des Konigsnamens Apophis (ex.
38) ausschlaggebend, zum anderen diirfte ex. (36a) ool gh Pj eine syllabische Gruppe ent-
halten, die den Vokal *-a- bezeichnet.®? Der Ansatz der Koseendung 0 -jj ~ *-(a)ya ergibt
sich daraus, daB die Koseendung { -j ~ *-ij fiir Ruf- und Kosenamen des Musters C;;Cyj inso-
fern unwahrscheinlich ist, als die zugrundeliegenden Ruf- und Kosenamen des Musters Cyj
selbst aus einer aus einem Vollnamen geldsten, auf Vokal ausgehenden Silbe *Cy- bestehen.
Eine daran antretende vokalische bzw. vokalisch anlautende Koseendung { -j ~ *-ij wiirde ent-
weder zu einem Hiatus oder aber zu einer Vokalkontraktion fithren, was sowohl den Zusam-
menhang mit dem Vollnamen verunkldren als auch zugleich dem Bestreben, einsilbige Ruf-
und Kosenamen zu vermeiden bzw. durch eine Koseendung zu erweitern, zuwiderliefe.

57 Ranke (1935-1952: 1 24 (8)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 252); cf. auch die Variante ohne Koseendung, {§
Jpp (Junker 1929-1955: VI 225 [fig. 90]; cf. Ranke (1935-1952: 1 24 (6); Scheele-Schweitzer 2014: Ne 251).

8 Ranke (1935-1952: 1 22 (15)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 233).

3 Ranke (1935-1952: 122 (24)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 243).

% Ranke (1935-1952: 1130 (3), cf. (4)-(6)).

Sofern der Befund der keilschriftlichen Nebeniiberlieferung, wonach die Koseendung {{ -jj ~ *-(@)yd nie end-

betont ist, verallgemeinert werden darf, ist dieser Ansatz ausgeschlossen (cf. Fecht 1960: § 72).

2 Albright (1934: 33-34); Edel (1966: 71-72); Helck (1971: 541-542); Hoch (1994: 506); Quack (2010: 75);
Kilani (2019: 141 [die Gruppe fehlt jedoch in der Ubersicht auf p. 147]).
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Die Bliitezeit all dieser Ruf- und Kosenamen, die auf eine aus dem Vollnamen heraus-
geldste Silbe *Cv- zuriickgehen, war den Belegzahlen zufolge das Alte Reich,®® doch finden
sich der Zusammenstellung H. Rankes® zufolge auch im Mittleren und Neuen Reich noch
Belege. Ab der Spétzeit werden diese Namen jedoch selten — vielfach scheint es sich iiber-
haupt nur um fortgeschleppte Namen vergéttlichter Personen zu handeln, die in zusammen-
gesetzten Namen gleich Gottheiten gebraucht werden —, wie unter anderem die Sammlung
demotischer Namen durch E. Liiddeckens®® aufzeigt. Umso interessanter ist demnach aber das
Zeugnis der griechischen Konigslisten, die fiir die Kénigsnamen entsprechender Struktur vo-
kalisierte Wiedergaben iiberliefern,®® darunter auch solche fiir den Kénigsnamen .

0 Cf. ex. (3)-(22), (27)-(30), (332)-(44) und (50)-(56b) sowie Scheele-Schweitzer (2014: passim).

6 Ranke (1935-1952); cf. Fecht (1960: §§ 39-43, 68 [n. 123], 107-108, 138-140, 375) und ex. (362)-(38).

% (a) Pp (in P3-1j-Pp ,der, den Pep gegeben hat*, Liiddeckens 1980-2000: VIII 309; cf. Ranke 1935-1952: 1 123
(12), 126 (18)-(19), 11 356 [ad T 123 (12)]; W. Spiegelberg 1902 & 1930: 74 [n. 2] deutete dies als in der Sai-
tenzeit neu gebildeten basilophoren Namen, doch ist Pp, das laut E. Liiddeckens 1980-2000: VII 516, XVIII
175 [Nachtrag zu p. 497] und H. de Meulenaere 1973: 29 in weiteren Namen vorkommt (cf. Ranke 1935-
1952: 140 (12), 127 (26), 288 (17), 393 (27), 360 (4), 11 284 (23)), wohl nicht der Name eines der Konige der
VI. Dynastie, sondern laut J. Vandier 1964: 84 und F. von Kaenel 1984: 221 ein Diminutiv des Theonyms
Nb.t-htp.t, cf. Liddeckens 1980-2000: XVIII 161 [Nachtrag zu p. 309]; Leitz 2000-2003: I1I 29, 35, IV 111-
112. Seit dem Mittleren Reich ist ein Numen bzw. eine vergottlichte Person Pp(j) als namenbildendes Ele-
ment belegt, das jedoch keine Kartusche zeigt und daher ebenfalls nicht sicher mit einem der Konige der VI.
Dynastie zu verbinden ist, cf. Ranke 1935-1952: 1 57 (13), 63 (23), 67 (16), 132 (9)-(10), (12)); (b) Ss (abso-
lut und in Zusammensetzungen, e.g. P3-#j-Ssw ,.der, den Sesu gegeben hat“, Liiddeckens 1980-2000: VIII
538, XIII 939. Obschon man versucht ist, hierin S-$w bzw. S‘s’—s’w, den Ruf- bzw. Kosenamen
Ramses’ II., cf. von Beckerath 1999: 156-157, zu erkennen, der durch Herauslosung der Tonsilbe aus Rw-
msj-§w ~ *Ritiw-masij-siiw > *Ri*G-masé-si ~ Ri/e-a-ma-Se-Sa ,Re ist es, der ihn geboren hat* gebildet und
227; Osing 1976: 1 20-21, 1T 371 [n. 50], 479 [n. 138]; Schenkel 1983: 89, 154; Edel 1994: 1I 361-362; cf.
auch die Ruf- und Kosenamen des nichtkéniglichen Bereichs, e.g. 144 Ss neben NiSH__ Mrjj-Jmnw-
Rw-msj-sw ,,Ramses [I1.] ist der Liebling des Amun*, Kunsthistorisches Museum Wien, AOS Inv. 209, Wre-
szinski 1906: 135; Ranke 1935-1952: 1 320 (16), cf. 320 (8)-(9), (11)), passen die griechischen Formen, da-
runter £Hoog, nicht recht dazu, und der Name bleibt unerkldrt; cf. Preisigke 1922: 400-401; Liiddeckens
1980-2000: XIII 939); (c) S¥ (Liiddeckens 1980-2000: XIII 973; Ranke 1935-1952: I 330 (2); Der Name ist
ungedeutet, moglicherweise liegt aber eine Kurzform des in der Dritten Zwischenzeit und Spétzeit gelaufigen
Namens S§nk ,,Scheschonq® vor; cf. Liiddeckens 1980-2000: XIII 974; Ranke 1935-1952: 1 330 (6)); (d) Gg3
(Liiddeckens 1980-2000: XIV 1044; cf. Ranke 1935-1952: 1336 (25), 352 (21); Der Name ist bisher nicht si-
cher gedeutet); (¢) 74 (in P3-tj-T4 ,,der, den Teti gegeben hat*, Liddeckens 1980-2000: XVIII 163 [Nachtrag
zu p. 343 [samt der Vermutung, es sei der vergottlichte Konig der VI. Dynastie gemeint], doch zeigt P3-Ttw
der des Tutu, Liiddeckens 1980-2000: VIII 343, XVIII 181 [Nachtrag zu p. 563], dal durchaus Graphien
des spét verbreiteten Theonyms Twtw ,, Tutu® vorliegen konnten; cf. Leitz 2000-2003: VII 380. Allerdings ist
zu beachten, daf seit dem Mittleren Reich zahlreiche Personennamen auf ein Numen bzw. eine vergéttlichte
Person Tt(j) Bezug nehmen, wobei keine Kartusche vorhanden ist, cf. Ranke 1935-1952: 1 66 (25), 285 (3),
287 (20), 294 (20), 384 (10-(11), (13)-(14), (16)-(18), (20)-(22), 385 (1)-(5), (7)-(8), (10)-(11), II 291 (4).
Daf} zumindest in einigen Fillen doch Kénig Teti gemeint ist, legen folgende Namen nahe: {$\#* Trj-m-
s3=f,Teti ist sein Schutz.” (ein Priester im wiederhergestellten Kult des Konigs, Quibell 1909: 113-114, pl.
LVII, Wildung 1968: 126-127, 162-163, Ranke 1935-1952: 1 384 (19)); 21525 Hip-mrjj.t-Ttj ,Moge die
Geliebte Tetis gnadig sein.” (bezeugt auf einem nahe der Pyramide Tetis gefundenen Sarg; eine Scheintiir
von ebendort zeigt sogar die Variante (ZDS=5{; Quibell & Hayter 1927: 8; Firth & Gunn 1926: II 72; Ran-
ke 1935-1952: 11 290 (28), Scheele-Schweitzer 2014: Ne 2573). Laut D. Wildung (1968: 99-100) verliert sich
aber die Spur Konig Tetis auflerhalb der Konigslisten nach dem Neuen Reich). Fiir eine konkrete Rezeption
von Konigsnamen der VI. Dynastie in der Onomastik der Spétzeit fehlen damit leider sichere Belege.

6 Cf. ex. (24) und (38) weiter oben; cf. auch Gundacker (2018: 166).
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ex. (43) Pjpj ~ *Paydpaya >
> Paydpyd > *Pyépyé > *Pyop ~ Oioy
Pepi [I1.]%

Auf Grundlage der griechischen Form ®iwy ist nun eine Entscheidung dariiber moglich, wel-
che der weiter oben (ex. 32, 42) zusammengestellten, theoretisch in Frage kommenden Lesun-
gen bzw. morphologischen Rekonstruktionen tatsdchlich vorliegt. Dabei ist die griechische
Wiedergabe ®imy insofern von besonderer Bedeutung, als sie zum einen deutlich zeigt, dafl
zwischen den beiden Labialen ein palataler Approximant stehen muf3, was auf Pjpj als Lesung
hinweist und gegen die Rekonstruktionen, die unter ex. (32) zusammengefalt wurden, spricht.
Zum anderen wird durch die Akzentstelle ausgeschlossen, daf3 es sich bei Manethos Form um
eine spite Neu- oder Umbildung handelt, da ein totalreduplizierter Ruf- bzw. Kosename zu
ex. (36a)-(36b) Pjj ~ *Pdyd unter dem Zweisilbengesetz®® nur zu *Pdydpdyd > *Paypaya (ex.
42al) hitte fiihren kdnnen, was aber nicht geeignet wire, die einhellig iiberlieferte griechische
Form @iy zu erkldren. Dabei ist der Umstand von besonderer Bedeutung, daf die Totalre-
duplikation eben nicht zu einer Betonung des zweiten Bestandteiles, sondern zu *Pdydpdyd >
Paydpyd (ex. 42b) mit Betonung des ersten Bestandteiles und Verlagerung des Akzentes von
der insgesamt viert- auf die drittletzte Silbe fiihrte. Eine solche Bildung ist ndmlich nur im
Rahmen des Dreisilbengesetzes® denkbar, das bis zum Ende des Alten Reiches zumindest im
hofischen Milieu noch Giiltigkeit hatte, aber mit dem Ende des Alten Reiches endgiiltig und
vollstindig durch das Zweisilbengesetz abgeldst wurde.”’ Demnach ist die bei Manetho iiber-
lieferte Form ®ioy ein direkter und unmittelbarer Abkdmmling einer Namensform, die nicht
nach dem Ende des Alten Reiches entstanden sein kann.

Im griechisch-romischen Tempel von Dendera finden sich die hieroglyphischen Schrei-
bungen ,71 72 und 73 zur Nennung Pepis I. in Texten, die der langen
Geschichte der &rtlichen Tempelbauten gewidmet sind. Schon K. Sethe’ erkannte die beson-
dere Bedeutung dieser Varianten, die in auffilliger Weise nur einen ,,Mattenstuhl* (Gardiner
Q.3) statt zweier geschrieben zeigen und dadurch besonders gut zu den Wiedergaben dieses
Konigsnamens bei Manetho (®iog)’® bzw. Plinius (Phius)’® passen. Damit wiirde es iiberfliis-

7 Hieroglyphischer Beleg nach den Pyramidentexten Pepis II. (Sethe 1908-1923: I-II passim; Jéquier 1936-

1940: 1 passim); griechische Wiedergabe gemiB Manetho in der Uberlieferung nach Julius Sextus Africanus
(Jacoby 1923-1958: TIIC, Ne 609 F2, F3; Waddell 1940: 50-55; Mosshammer 1984: 64-65; Adler & Tuffin
2002: 80-83; Wallraff 2007: 104-107); cf. Fecht (1960: § 375); Gundacker (2018: 139 [mit n. 66]).

% Edgerton (1947); Fecht (1960: §§ 1-9); Hintze (1980); Schenkel (1990: 58-78) & (2009); Loprieno (1995:
28-50); cf. auch Gundacker (2017a: 101-104) & (2018a: 161-165).

% Fecht (1960: §§ 325-357, 381-450); Hintze (1980: 33-38); Schenkel (1990: 78-86); Loprieno (1995: 37, 55);
cf. auch Gundacker (2017a: 101-104) & (2018a: 161-165).

0 Gundacker (2018a).

"I Chassinat, Daumas & Cauville (1934-2005: III 85 (6), pl. CXC).

2 Die Titel werden hier weggelassen; Chassinat, Daumas & Cauville (1934-2005: VI 159 (2), pl. DLXXXIII).

7> Chassinat, Daumas & Cauville (1934-2005: V 159 (13), pl. CCCCXLVIII).

7 Sethe (1903: 6) & (1904: 50 [n. 1]).

75 Jacoby (1923-1958: IIIC, Ne 609 F2, F3); Waddell (1940: 50-55); Mosshammer (1984, 64-65); Adler & Tuf-
fin (2002: 80-83); Wallraff (2007: 104-107).

76 Plinius, Naturalis historia, XXXVI, 67 (Mayhoff & von Jahn 1892-1906: V 330).
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sig, das Phédnomen der Unterdriickung eines Labials vor nominativischem -¢ im Rahmen der
Ubertragung eines Namens ins Griechische,”” auch fiir dieses Beispiel zu bemiihen. Obwohl
es verlockend erscheint, in ~ ®iog bzw. Phius eine Variante des Konigsnamens zu er-
blicken, die mit dem Ruf- bzw. Kosenamen ex. (36a-b) (ool £h Pj bzw. o{{ Pjj ~ *Pdyd iden-
tisch ist, mufl gerade dies im Lichte der Tatsache, da3 die Koseendung 0 -jj ~ *-(a)ya bisher
nicht in einer endbetonten Variante nachweisbar ist,’® als zumindest extrem unwahrscheinlich
beiseite gelassen werden. Die Schreibung in Dendera erhértet diese Ansicht dadurch,
daB} die Zufiigung des ,,sitzenden Mannes mit Hand am Mund* (Gardiner A.2) zu einer auffal-
lenden Markierung der auslautenden Silbe in der Manier der Gruppenschrift’® fiihrt. Es ist
daher gut vorstellbar, dafl diese Schreibung der Indikation des betonten, auslautenden Vokals
diente, die demnach als ungewdhnlich und markierungsbediirftig empfunden wurde. Damit
wird aber unausweichlich, diese Variante als das Ergebnis einer rezenten Verkiirzung zu se-
hen, die im Kern auf einer Assimilation *-py- > *-pw- > *-pp-8 und anschlieBend dem dissi-
milatorischen Schwund®! des zweiten, in den Auslaut geratenen Labials beruht. Damit iRt
sich diese Sonderentwicklung des Namens Pepis I. folgendermafBlen zusammenfassen:

ex. (44) Pjpj ~ *Pdydpayi>
> Paydpyd > *Pyoppé > *Pyép > Py&’ ~ ®iog
Pepi [1.]%

Es ist auch nicht verwunderlich, dal Manetho auf diese Variante zuriickgriff, da dies die will-
kommene Gelegenheit bot, die vollige Homonymie zweier in seiner Liste mit geringem Ab-
stand aufeinanderfolgender Konige zu vermeiden, was insgesamt eine dfter zu beobachtende
Eigenheit in dgyptischen Kénigslisten bzw. ihren griechischen Abkémmlingen ist.%* Ob es
sich bei der aufgegriffenen Nebenform um eine lokale Variante handelte, die in Dendera ge-
priigt worden war, oder ob diese Variante in ganz Agypten bekannt war, muf hier offengelas-
sen werden, da das Spektrum der Quellen, die Manetho zur Verfiigung standen, und deren Ur-
spriinge nach wie vor nicht hinreichend bekannt sind.®*

7 Cf. zu diesem Phanomen Méller (1920: 76-77); Fecht (1960: § 139 [n. 231]); Osing (1998: 1 62); Gundacker
(2013: 39-40 [mit n. 36]) & (2018: 139 [n. 66]); cf. Gignac (1976-1982: 1 65).

8 Fecht (1960: § 72).

7 Albright (1934: 33-34); Edel (1966: 71-72); Helck (1971: 541-542); Hoch (1994: 506); Quack (2010: 75);
Kilani (2019: 141 [die Gruppe fehlt jedoch in der Ubersicht auf p. 147]).

80 Cf. zu dieser Form der progressiven Totalassimilation Fecht (1960: §§ 13, 51-52, 363, Nachtrag zu § 268 [n.
401]); Osing (1976: 11 392 [n. 81], 439-441 [n. 102], 669 [n. 736], 675 [n. 747], 715 [n. 836], 767 [n. 930]).

81 Cf. zu diesem Phéinomen Fecht (1960: §§ 41, 94, 374, cf. auch §§ 100, 201, 268 [n. 401], 270, Nachtrag zu §

18 [n. 39], Nachtrag zu § 279); Osing (1976: 11 412 [n. 102], 624 [n. 637], 679-680 [n. 759], 830 [n. 1111]);

Winand (1992: 47); Peust (1999: 85 [n. 72], 156-157, 169-170).

Hieroglyphischer Beleg nach den Pyramidentexten Pepis I. (Sethe 1908-1923: I-II passim; Leclant et alii

2001: 11 passim); griechische Wiedergabe gemiB Manetho in der Uberlieferung nach Julius Sextus Africanus

(Jacoby 1923-1958: IIIC, Ne 609 F2, F3; Waddell 1940: 50-55; Mosshammer 1984: 64-65; Adler & Tuffin

2002: 80-83; Wallraff 2007: 104-107); cf. Fecht (1960: § 375); Gundacker (2018: 139 [mit n. 66]).

83 Cf. Helck (1956: 13-14); Fecht (1960a: 118); Gundacker (2018: 149 [n. 120], 155-156).

8 Cf. hierzu und fiir weiterfiihrende bibliographische Angaben Waddell (1940: xx-xxvi); Helck (1956); Red-
ford (1986: 206-229); Gundacker (2018: 136-138) & (2019).

82
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In der Kénigsliste des Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus® finden sich von der
Uberlieferung Manethos ginzlich unabhiingige Formen, die bei genauer Betrachtung die bis-
herige Analyse des Konigsnamens stiitzen. Die Eintrdge zu beiden Konigen lauten:

ex. (45)  OnPoiov 10’ épacirevoe [oppiig, apyosdng, Em Ae’. [...]
OnPoiov K’ éBacilevoey Amdmmovg, HéyicToc. 00Tog, (¢ PAGL, ToPd Hdpav
piov €Bacirevoey € p’. [...]
,»Als 19. beherrschte die Thebaner Pammes, ,der Urspriingliche/Prinzipien-
hafte®, fiir 35 Jahre. [...]
Als 20. beherrschte die Thebaner Apappous, ,der Grofite‘. Dieser, so sagt
man, herrschte bis auf eine Stunde fiir 100 Jahre. [...]*%

Eine bisher nicht in die Texteditionen eingegangene Konjektur des Konigsnamens IToappiic
wurde von G. Fecht®’ vorgeschlagen, der unter Annahme der geldufigen antiken Verschrei-
bung [T — M diesen Namen auf *Ionntig zuriickfiihrte. Fiir Andnmovg schlug er ferner eine
Beeinflussung durch den Konigsnamen A@oeic®® vor, was aber insofern unwahrscheinlich
ist, als dessen Name in der Liste des Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus gar nicht auf-
scheint. In dieser Hinsicht ist bisher jedoch nicht beriicksichtigt worden, dafl Andnrovg eine
ungewohnliche Endung aufweist, die kaum als Nominativ, sondern vielmehr als Genitiv zu
athematischen s-Staimmen®® zu werten ist. Damit erscheint, mit gegeniiber den Texteditionen
angepaBter Akzentuierung, *)(A)mannodg als korrekter Genitiv zu *Iannfic. Da sich in der
Konigsliste von Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus gelegentlich Eintrdge finden, die
Auskunft tiber die Abstammung eines Konigs geben, ist moglicherweise auch hier eine solche
zu konjizieren, die aber wegen der Homo(eo)nymie der beiden involvierten Konige durch ab-
erratio oculi vereinfacht wurde. Unter dieser Voraussetzung ist Andanovg zu Amann<iig, viog
TMonm>0v¢ ,,Apappes, Sohn des Pappes™ zu emendieren. Damit kann die Entwicklung beider
Varianten des Konigsnamens in der Uberlieferung bei Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-
Apollodorus wie folgt rekonstruiert werden:

ex. (46) Pjpj~ *dea‘payd >
> Pdyapyd > *Pyappé > *P’appé ~ *Ianmni|g
Pepi [1.]%°

85 Cf. zu den dgyptischen Vorldufern dieser Kénigsliste, Gundacker (2015a).

8 In der vorliegenden Wiedergabe werden die Jahre der Weltenira und die sekundir gedoppelte Numerierung
der Eintrige weggelassen; Jacoby (1902: 400) & (1923-1958: II, Ne 244 F85); Waddell (1940: 218-221);
Mosshammer (1984: 119); Adler & Tuffin (2002: 147).

87 Fecht (1960a: 119).

88 Cf. hierzu die Ausfithrungen unter ex. (38) weiter oben.

8 Cf. Schwyzer & Debrunner (1939-1950: 1 513-514, 561, 578-580); Mayser & Schmoll (1970: 1.2 36-42);

Gignac (1976-1982: 11 69-75).

Hieroglyphischer Beleg nach den Pyramidentexten Pepis I. (Sethe 1908-1923: I-II passim; Leclant et alii

2001: II passim); griechische Wiedergabe gemil Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus (Jacoby 1902:

400 & 1923-1958: 11, Ne 244 F85; Waddell 1940: 218-219; Mosshammer 1984: 119; Adler & Tuffin 2002:

147); cf. Fecht (1960a: 119).
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ex. (47) Pjpj ~ *Paydpaya >
> Paydpyd > *Pydppé > *¢Pydppé > *iP’(ppé ~ * Anommiic
Pepi [11.]"!

Im Vergleich zu den Formen Manethos (ex. 43-44) zeigt sich, daf in den beiden Formen nach
Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus der auf den Tonvokal folgende Konsonantencluster
*-pp- < *-py- stabil war und selbst das auslautende Schwa, das schlieSlich in der griechischen
Nominativendung -fig aufging, erhalten blieb. Bemerkenswert ist auBerdem einerseits, daf3 die
Variante des Namens Pepis II. wegen des anlautenden Konsonantenclusters einen prosthe-
tischen Vokal entwickelte, und andererseits, dafl beide Varianten aus einem &dgyptischen Dia-
lekt stammen miissen, der nicht die regulire Verschiebung des Tonvokals *-d- > *-5-%2 mit-
machte. Damit ist zumindest klar, da3 nicht eine (proto)bohairische Lautung wie bei Mane-
tho,”* sondern davon génzlich unabhingige Formen vorliegen, die einem siidlichen Dialekt
(vermutlich Achmimisch, Lykopolitanisch oder Oxyrhynchitisch, eventuell auch Fayumisch)
entstammen miissen. Welchem Gebiet genau sie aber entstammen, ist unklar, obwohl es ver-
lockend ist, der formelhaften Floskel Onfaiov éBacilevoe ,,die Thebaner beherrschte” The-
ben anzunehmen. Die abweichende Entwicklung, der andersartige Lautstand und die eigen-
standige Differenzierung von *Ilomniig und * Amanzni|g weisen sie als vollig unabhingig vom
manethonischen Uberlieferungsstrang aus, was ihrer Ubereinstimmung mit einer Urform Pjpj
~ *Pdydpdyd besonderes Gewicht verleiht. Diese Einsicht ist auch insofern von Bedeutung,
als fiir die IV. und V. Dynastie bei Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus ein Zusammen-
hang mit einer heliopolitanisch(-memphitischen) Tradition vorliegt,** was ein insgesamt un-
einheitliches Bild mit Versatzstiicken verschiedenen Ursprungs andeutet. Dennoch finden sich
bekannte Grundmuster, so etwa die Variantenbildung *ITonnfig vs. *Anonniig, die wohl dhn-
lich ®@iog vs. @ioy zwei Versionen ein und desselben Namens widerspiegeln und zur Vermei-
dung des Eindruckes von Dopplungen bewuBt beide gebraucht wurden.*

5. Die Glossen zu *Tlonnfig und * Ananniig bei Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Appolodorus

Eine Besonderheit der Konigsliste nach Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Appolodorus ist, daB sie
in vielen Fillen den K&nigsnamen griechische Glossen beifiigt, die als Ubersetzungen bzw.
(phantasievolle) Erlduterungen dieser Namen zu verstehen sind. Diese Glossen haben in der
bisherigen Forschung nur vereinzelt Beachtung gefunden,’® und so sind weder ihr Alter noch
ihr Ursprung oder ihr Bedeutung fiir die ErschlieBung der Textgeschichte bekannt.

" Hieroglyphischer Beleg nach den Pyramidentexten Pepis 1. (Sethe 1908-1923: I-II passim; Leclant et alii
2001: II passim); griechische Wiedergabe gemifl Pseudo-Eratosthenes/Pseudo-Apollodorus (Jacoby 1902:
400 & 1923-1958: 11, Ne 244 F85; Waddell 1940: 220-221; Mosshammer 1984: 119; Adler & Tuffin 2002:
147); cf. Fecht (1960a: 119).

92 Till (1961: 8); Osing (1976: 1 11, 11 361-365 [nn. 41-44]); Schenkel (1990: 87); cf. Peust (1999).

9 Cf. Fecht (1960: § 432) & (1960a: 122).

% Gundacker (2015a) & (2018).

% Cf. die Angaben in n. 83 weiter oben.

% E.g. Waddell (1940: 214-225); Helck (1956: 22-23); Fecht (1960a: 119); Gundacker (2013: 63, 76 [n. 305])
& (2015: 89-90, 105 [n. 91], 111 [n. 120], 116 [n. 134]).
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Die Glosse zu appfig «— *Tlannig lautet den Handschriften zufolge einheitlich apyov-
Mc,”” was dort, wo es beibehalten wird,” als Personenname Apyovdyc, und damit wohl als
Variante zu Apydvdag bzw. Apywoviéng” gesehen wird. Abweichend davon schlug A. von
Gutschmid'® vor, zu *&pyoe1d1¢ zu konjizieren, was von G. Waddell'®! als , herrschergleich®
iibersetzt wurde und an eine Verbindung zu b3 , leiten, anfithren* bzw. ein dazu gebildetes
nomen agentis “b3w ,,Leiter, Anfiihrer*!> denken 14Bt. Fiir dpyoe1di¢ findet sich in der grie-
chischen Literatur aber nur die Bedeutung ,,urspriinglich, prinzipienhaft*,!”® was moglicher-
weise auf eine Verbindung zu m3°.¢ ,,Wahrheit” als dgyptischer Vorlage hinweist. Folgt man
diesem Vorschlag, so kann daraus folgende Interpretation erschlossen werden:

ex. (48)  *p3-n.j-m3°.t ~ *pa3-nij-mi3<at >
> *pd-mé“é ~ niherungsweise oppfg
»»,der zur Maat gehort® ~ *apyoedng ,der Urspriingliche, Prinzipienhafte
(Pepi [1.])«1%4

Die *Amanniig beigefligt Glosse péyiotog ,,der Grofte, der sehr Grofie® ist zumindest von
griechischer Seite unproblematisch. Eine sinnvolle Deutung scheint jedoch nur zu erreichen
zu sein, wenn die iiberlieferte Form ®Anoannodg zugrunde gelegt wird. Diese konnte als p3-3
p3-n.j-S.w ,,der GroBe (und der), der zu den GroBen gehort™ verstanden werden, was im Kop-
tischen eines Dialektes, der *-d- als solches erhalten zeigt, *ra-ni(a)woy'® ergeben sollte. Die
Gleichung ist zwar nicht vollkommen, da der Anlaut A- unberiicksichtigt bleibt'% und ein zu-
sétzlicher Vokal aufscheint, aber zumindest die Verbindung zur Wortfamilie um 3; ,,grof3
werden bzw. sein® darf aus semantischen wie lautlichen Griinden als sicher gelten.

97 Jacoby (1902: 400) & (1923-1958: 11, Ne 244 F85); Waddell (1940: 220-221); Mosshammer (1984: 119).

%8 Jacoby (1902: 400) & (1923-1958: 11, Ne 244 F85); Mosshammer (1984: 119).

% Pape & Benseler (1911: 1 154).

0 Gelzer (1889: 269, 271).

101 Cf. die Ubersetzung “leader-like” bei Waddell (1940: 220).

02 van der Molen (2000: 69) mit Verweis auf CT 397 V 99a, 112g (nach de Buck 1935-1961); Osing (1998: 1

239 [adn. b], IT pl. 24-24A [L.17, 6]); cf. hierzu Jurman (2020: I 105-108, I 1170-1173).

Liddell & Scott (1996: 253): ,,0f the nature of a principle®.

104 Cf. fiir die Vokalisationsmuster der einzelnen Bestandteile Fecht (1960: 242 [n. 378], 415-421); Osing (1976:
112, 149, 314, 11 439-441 [n. 102], 455-458 [n. 109-112]); Schenkel (1983: 160); cf. auch Crum (1939:
156b-158a); Westendorf (1965-1977: 86); Cerny (1976: 78); Vycichl (1983: 105).

Ein Bezug der Glosse auf die erschlossene urspriingliche Form des Konigsnamens *Iannfic wére even-
tuell dann moglich, wenn unter Annahme der Bedeutung *dpyoewdng ,der Urspriingliche, Prinzipienhafte®
p3w.t ,Urzeit” als nomen abstractum Nominalbildungsklasse 1.8 zugewiesen wiirde *p3-n.j-p3w.t ~ *pa3-nij-
pdiwdt > *pa-pé ,der zur Urzeit gehort™ (cf. Osing 1976: T 99-100; Schenkel 1983: 206-207; cf. ferner fiir
die Bestimmung des Nachtonvokals Schenkel 2008: 162-165). Die alternative Bedeutung *&pyoedng ,.der
Herrschergleiche* verlangte hingegen nach einer Nisbe des Typs la zu einem Substantiv 3w ~ *abii3iiw
,Herrscher, Leiter” und wiirde zu folgender Rekonstruktion fithren: *p3-b3w.j ~ *pa3-Cab3iiwij > *pa-béj
,der zum Anfiihrer gehort” (Osing 1976: 1 29, 200-205, 309-314, 11 497 [n. 178]; Schenkel 1983: 177-178;
cf. ferner fiir die Bestimmung des Nachtonvokals Schenkel 2008: 162-163).

105 Cf. Crum (1939: 253a-b, 258b, 259a); Westendorf (1965-1977: 139, 143); Cern}'/ (1976: 120, 123); Vycichl
(1983: 154, 157); cf. zur Form des Plurals Quack (2007: 535-536).

106 Cf. fiir eine vergleichbare Glosse, die nur einen Teil eines der Konigsnamen beriicksichtigt, die Bemerkun-
gen bei Gundacker (2015: 116 [n. 134]).

10:
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ex. (49)  *p3-3 p3-nj-G.w ~ *pd3-cd3 paz-nij-Eaw >
> *pd-d3 pd-dw ~ niherungsweise *)(A)ranmodg
,»,der Grofie (und der), der zu den GroBlen gehort® ~ péyiotog ,der Grofte, der
sehr GroBe* (Pepi [11.])*!%7

Beide hier vorgeschlagenen Erkldrungen weisen ihre je eigenen Schwierigkeiten auf, soweit
sie aber im Ansatz zutreffen, sind sie dennoch insofern richtungsweisend, als sie erst nach der
tiberlieferungsbedingten Entstellung der Konigsnamen in die Liste gelangt sein kénnen.

Die Glossen sind auch deshalb interessant, weil das hier anzutreffende Grundprinzip der
Deutung basierend auf lautlicher Ahnlichkeit elementarer Bestandteil in der Praxis der Hie-
rogrammaten war und sich entsprechend in zahlreichen unetymologischen und spielerischen
Schreibungen demotischer Papyri und griechisch-rédmischer Tempeltexte'®® findet. Insofern
konnen diese Glossen trotz ihrem vermutlich vergleichsweise jungen Alter zur ErschlieBung
der Arbeitsweise der Hierogrammaten beitragen.

6. Vom Konigsnamen abgeleitete Ruf- und Kosenamen

Schon H. Schifer'® duBerte die Vermutung, daB in den Ruf- bzw. Kosenamen ex. (40a-b) {of
Jpj und {0{{ Jp;i Bildungen zum Konigsnamen vorliegen kénnten. G. Fecht''® wies da-
rauf hin, daB durch das Herausldsen der Tonsilbe *-ydp- aus dem Kénigsnamen *Pdydpdyd >
Paydpyd der Grundstock fiir solche Namen gegeben wire, woran dann noch eine der Kose-
endungen { -j ~ *-Ij oder 1 -jj ~ *~(a)yad antrat. Dies konnte in Erginzung zur bereits weiter
oben geduflerten Vermutung, wonach ex. (40a-b) all Jpj und {0 Jpjj als Erweiterungen der
Namen ex. (36a-b) Gon{ gh Pjund o{{ Pjj um eine prosthetische Silbe zu sehen sind, einen zu-
sitzlichen Ursprung fiir diese beiden Namen aufzeigen. Darin wére eine ansprechende Erkla-
rung dafiir zu finden, weshalb gerade diese Namen ab der VI. Dynastie gehduft auftreten.

ex. (50) o hup (Edel 1970: pl. 33 [89])!!!
ex. (51a) {n{ Jpj (= ex. 40a, cf. weiter oben)
ex. (51b) {49 Jpjj (= ex. 40b, cf. weiter oben)

10

3

Cf. fuir die Vokalisationsmuster der einzelnen Bestandteile Fecht (1960: 242 [n. 378], 415-421); Osing (1976:
1143,314, 11631 [n. 647], 632 [n. 651]); Schenkel (1983: 155, 157); Quack (2007: 535-536).

108 Cf., e.g., Thissen (1994), (1998) & (2006); Hoffmann (2002); Stadler (2008) & (2012); von Lieven (2010);
Quack (2012); Widmer (2014) & (2015: 44-47); cf. auch Morenz (2002), (2003) & (2004). cf. auch die As-
soziationen und Wortspiele in den theologischen Texten der griechisch-romischen Tempel (Leitz 2012, 2014
& 2017) und der reichen Materialsammlung des Tebtynis-Onomastikons (Osing 1998; Osing & Rosati 1998).
Apud Ranke (1935-1952: 11 59 [n. 3]).

10 Fecht (1960: § 375).

1 Scheele-Schweitzer (2014: Ne 233, cf. auch einzelne Beispiele unter Ne 237, 241); Zu erwihnen sind ferner
{2 ¥ (Borchardt 1911-1936: 1 40 [CG 44]; Ranke 1935-1952: 1 22 (3); Scheele-Schweitzer 2014: Ne 232)
und 2§ Jpj (Ranke 1935-1952: T 415 (3); Scheele-Schweitzer 2014: Ne 234), deren Schreibung zwar eine
Verbindung zum Verbum jp ,,zéhlen“ nahelegt, doch sind fiir dieses Verbum sonst keinerlei Belege in der
Onomastik des Alten Reiches festzustellen. Vermutlich liegen spielerische Schreibungen vor, die auf der Ba-
sis von Gleichklang zwischen dem Hypokoristikon und einer Form, wohl dem aktiven, perfektischen Parti-
zip, des Verbums jp ,,zahlen* beruht.

10

3
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Jene Belege unter ex. (51a-b) = ex. (40a-b) qu Jpj und qﬂqq Jpjj, die iiber ex. (50) qﬂﬁ Jp ~
*Jdp auf den Konigsnamen zuriickgehen, konnen demnach als *Jdpij bzw. *Jdpdyd >
*Jipya erschlossen werden,''2 wihrend Erweiterungen zu ex. (36a-b) (£ Pj und 0] pjj
wahrscheinlich eher als *Jipaya anzusetzen sind.

Als stiitzendes Argument fiir die Herleitung eines Teils der Belege von ex. (40a-b = ex.
51a-b) {of Jpj und {adq Jpjj aus dem Konigsnamen paBt iibrigens, daB} diese im ausge-
henden Alten Reich und der Ersten Zwischenzeit gleich Gotter- oder Konigsnamen auch in
komplexeren Namen vorkommen.

ex. (52) qﬂq%%ﬂ Jpj-m-s3=5§
,.Ipi ist ihr Schutz.
(Firth & Gunn 1926: 1 182, I pl. 68)'!3

ex. (53)  0deM=d Jpj-nr-ssnb=rf
,»Ipi macht ihn gesund.*
(Firth & Gunn 1926: 1182, I pl. 68)''4

Als weitere Form in dieser Familie von Namen findet sich noch ein totalreduplizierter Ruf-
bzw. Kosename zu ex. (50) {04 Jp, der von den bisherigen Feststellungen ausgehend ver-
mutlich als *Jdipjdp rekonstruiert werden kann:

ex. (54)  {o{o upjp (Kaplony 1968: 195 [fig. 2])''

Eine typologische Parallele zu dieser Familie von Namen hatte ihren Ursprung im Ruf- bzw.
Kosenamen Jz, zu dem ebenfalls ein totalreduplizierter Ruf- bzw. Kosename hinzugebildet
wurde, der strukturell ex. (54) {308 Jpjp und ex. (41) 0{o{ Pjp/ nahesteht.

ex.(55) e (Junker 1929-1955: VI 203 [fig. 76])''¢
ex. (56a) QQQD Jijt (Jéquier 1933: 1I 56 [fig. 33, rechts oben])
ex. (56b) Z{Jge[sic]  (Jéquier 1933: 11 56 [fig. 33, rechts oben])!!’

Die beiden angefiihrten Schreibungen ex. (56a) {== Jtjt und ex. (56b) 124 Jtjt sind auch in-
sofern von grof3er Bedeutung, als sie auf einer Scheintiir vorkommen und nachweislich deren
Besitzerin, und somit ein und dieselbe Person, bezeichnen. Sie stellen damit genau jene Zei-
chenumstellung dar, die von H. G. Fischer''® fiir den Kénigsnamen gefordert wurde.

12 Fecht (1960: § 375 [n. 510]).

113 Ranke (1935-1952: 122 (18)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 240).

114 Ranke (1935-1952: 122 (24)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 243).

Dieser Name wurde bisher als Variante zu ex. (39) {}] Jppj gefiihrt, was im Lichte von ex. (56a-b) zwar mog-
lich, aber ohne triftigen Grund nicht ohne weiteres zu rechtfertigen ist; Scheele-Schweitzer (2014: Ne 252).

116 Ranke (1935-1952: 149 (3)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 545).

117 Ranke (1935-1952: 11 268 (5)); Scheele-Schweitzer (2014: Ne 552).

118 Fischer (1989: 215).
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7. Zusammenfassung

Das Alte Reich kann sicherlich als Bliitezeit der Ruf- und Kosenamen gelten, die im Kern aus
der Tonsilbe des Vollnamens bestehen, wobei oft eine teilweise oder vollstindige Reduplika-
tion festzustellen ist. Eine iiberblicksweise Betrachtung dieser Namentypen fiihrt zu dem Er-
gebnis, dafl im Alten Reich zwar Ruf- und Kosenamen der Struktur C:Cyj(j) wesentlich ge-
laufiger sind als solche der Struktur C;jCyj, doch sind beide sicher belegt. Letztere konnen
tiberdies als Totalreduplikationen von Ruf- und Kosenamen der Form Cyj(j) identifiziert wer-
den.'”® DaB der Konigsname zu einem dieser beiden Namentypen gehort, ist allgemein
anerkannt, auch wenn kein zugrundeliegender Vollname zugeordnet werden kann.

Die Betrachtung der Graphien des K&nigsnamens ergab ferner, daf3 aus diesen al-
lein kein sicheres Argument zugunsten einer Lesung Ppy bzw. Ppjj oder aber Pjpj abzuleiten
ist, da die nicht dem Standard entsprechenden Schreibungen im Lichte der Problematik um
die Zeilenschreibung im Alten Reich viel von ihrer Aussagekraft verlieren.!?

Ein wichtiger Anhaltspunkt fiir die Lesung des Konigsnamens als Pjpj ergibt sich
aus den Eintridgen in den Konigslisten nach Manetho (®imy und ®iog) und Pseudo-Eratosthe-
nes/Pseudo-Appolodorus (*TTomnfig und *Amonniic), die voneinander unabhéngigen Traditi-
onsstringen angehdren.'?! Die iiberlieferten Formen beider Konigslisten weisen nimlich iiber-
einstimmend darauf hin, dal der Tonvokal kurz und zwischen j und p angesiedelt war, was
anhand von sekundiren Ruf- und Kosenamen, die vom K&nigsnamen abgeleitet sind und
im spéten Alten Reich besondere Verbreitung fanden, noch untermauert wird. Die Betonung
auf der drittletzten Silbe des K&nigsnamens Pjpj ~ *Pdydpdyd ist zugleich ein wichtiger
Anbhaltspunkt dafiir, daf diese Namensform ein Produkt des Alten Reiches ist und nicht eine
spite Analogiebildung sein kann. Im Rahmen der Uberlieferung der Konigslisten muf dieser
Name als Teil des Wissens, das in priesterlichen Kreisen weitergegeben wurde, in offenbar
ungebrochener Tradition bis in die griechischen Kénigslisten erhalten geblieben sein.!?

Im Lichte dieser Ergebnisse ist H. G. Fischers'?®> Annahme, der Kénigsname sei
nichts anderes als eine andere Schreibung des profanen Ruf- bzw. Kosenamens ex. (7) 3| Ppj,
und somit Ppy bzw. Ppjj zu lesen, nicht aufrecht zu erhalten,'?* sondern dessen Lesung auf
breiter Grundlage vielmehr als Pjpj zu bestimmen.

119 Cf. Kapitel 2 (ex. 3-22, 27-30) und Kapitel 4 (ex. 33a-41).

120 Cf. hierzu Kapitel 3.

12 Fecht (1960a: 118-9, 122).

122 Cf. zu dieser Auffassung Brunner (1975); Gundacker (2013: 99-106 und passim), (2015) & (2018); cf. ferner
die Materialzusammenstellung fiir die Konige bis zur IV. Dynastie bei Wildung (1968). Die von H. Ranke
(1950) elaborierte Gegenmeinung, die den griechischen Namenformen keinerlei Wert hinsichtlich einer Er-
schliefung der Konigsnamen des Alten Reiches zugesteht und zuletzt von S. Schweitzer (2018) vehement
vertreten wurde, verliert angesichts solcher Beobachtungen weiter an Berechtigung.

123 Fischer (1989: 215).

124 Dies erfdhrt noch dadurch zusitzlich Bestitigung, daB laut einer Beobachtung K. Scheele-Schweitzers (2014:
120) ein Profanname, der von einem Konig getragen wurde, nach seiner Thronbesteigung nicht mehr an ein-
fache Leute vergeben wurde. Gerade der Name ex. (7) §] Ppj findet sich aber in der spiten VI. Dynastie unter
anderem im unmittelbaren Umfeld Pepis II. (cf. Jéquier 1929: 104 [fig. 118], pl. XIII-XIV), was deutlich ge-
gen die Identitit mit dem Konigsnamen () spricht.
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